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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, v pravnej veci navrhovatefa: ZH Kredit, s.r.o., so
sidlom Dvorakovo nabrezie 8/A, 811 02 Bratislava, ICO: 36 049 581, zast. Advokatska kancelaria FELIX
NEUPAUER & PARTNERS, so sidlom Dvorakovo nabrezie 8/A, 811 02 Bratislava, ICO: 37 928 422, proti
odporcovi: Q. O., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom Q. Y. XXX/XX, XXX XX S., o zaplatenie 81,86 Eur
s prislusenstvom, o spatvzati navrhu na zacatie konania navrhovatelom v lehote na podanie odvolania
proti uzneseniu Okresného sudu Zvolen zo dfia 30. 09. 2014 ¢&. k. 12C/147/2014-29, takto

rozhodol:

Pripusta spatvzatie navrhu na zacatie konania navrhovatelom, uznesenie Okresného sudu Zvolen zo
dria 30. 09. 2014 ¢&. k. 12C/147/2014-29 zruSuje a konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov prvostupfiového a trov odvolacieho konania.
oddévodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sid konanie zastavil a vec nariadil posttpit Uradu pre dohlad nad
zdravotnou starostlivostou so sidlom Bratislava, Zellova 2. Nahradu trov konania Ziadnemu z Gi¢astnikov
nepriznal. Rozhodol tak s odévodnenim, ze vec nepatri do pravomoci sudu, lebo o uplatnenom naroku
je opravneny a suéasne povinny konat Urad pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou, ktorému bola
zverena pravomoc na prejednanie a rozhodnutie uplatneného naroku - dizného poistného na zdravotné
poistenie.

Uznesenie okresného sudu bolo doru¢ené navrhovatefovi diia 07. 10. 2014 a odporcovi dia 10. 10.
2014. V lehote na podanie odvolania navrhovatel elektronickym podanim podpisanym zaru€enym
elektronickym podpisom dfia 10. 10. 2014 vzal podany navrh na zacatie konania v celom rozsahu spat
a ziadal konanie zastavit a nahradu trov konania Zziadnemu z u€astnikov nepriznat.

Z obsahu spisu je nesporné, Ze k spatvzatiu navrhu na zacatie konania dos$lo po rozhodnuti okresného
sudu v danej veci a v lehote na podanie odvolania. Spatvzatie navrhu preto musi podla § 208 O. s. p.
posudit’ a o iom rozhodnut odvolaci krajsky sud.

V zmysle § 208 O. s. p., ak je navrh na zaCatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupna,
ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie nepripusti, ak druhy Ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi
rozhodnutie sudu prvého stupria a konanie zastavi.



Na to, aby spatvzatie navrhu pred odvolacim sudom bolo ucinné, musi ho odvolaci sud pripustit.
Odvolaci sud spatvzatie navrhu nepripusti, ak druhy u€astnik s tymto spatvzatim nesuhlasi. Sud si za
tymto u€elom musi vzdy vyziadat vyjadrenie druhého ucastnika.

V danej veci si krajsky sud v zmysle § 208 druhej vety O. s. p. vyziadal stanovisko odporcu k spatvzatiu
navrhu na zacatie konania. Vyzva krajského sudu bola doru€ena odporcovi dia 12. 11. 2014. V lehote
uréenej suidom odporca nevyjadril nesuhlas so spatvzatim navrhu na zacatie konania. Krajsky sud mal
teda za to, Ze so spatvzatim navrhu odporca suhlasil, a preto spatvzatie navrhu v sulade s § 208 prvej
vety O. s. p. pripustil. V désledku pripustenia spatvzatia navrhu krajsky sud rozhodnutie okresného sudu
zrusil a konanie vo veci zastavil (§ 208 tretia veta O. s. p.).

O trovach konania rozhodol podla § 224 ods. 1 O. s. p. v spojeni s § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p., podla
ktorych Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, ak konanie bolo zastavené.

Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



