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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou v trestnej veci obvineného
C. R. pre pokracovaci precin poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona a
iné na verejnom zasadnuti diia 09.03.2015

podla § 334 odsek 4 Trestného poriadku s c h v a li | dohodu o vine a treste €.1Pv 647/14 zo dna
09.03.2015 medzi prokuratorom Okresnej prokuratury v Leviciach a obvinenym C. R. a takto

rozhodol:

Obvineny :

C. R. narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom H. L. & XXXt.&. Ustav na vykon vézby a Ustav na vykon
trestu odnatia slobody Nitra

je vinny,zZe

v bode 1

dna 01.10.2014 v ¢ase o 17.00 hod neopravnene vnikol do dvora rodinného domu nachadzajuce sa v
obci H. L. s popisnym Cislom XXX a to tak, ze si otvoril vchodovu brani¢ku, vosiel do dvora a nasledne
preSiel do zahrady rodinného domu, kde bol vyzvany majitelkou predmetného rodinného domu K. R. z H.
L., aby odiSiel z dvora jej rodinného domu, jej vyzve vSak nevyhovel a vo dvore zotrval do nasledujiuceho
dfia do rannych hodin,

v bode 2

dna 05.10.2014 rovnako neopravnene vnikol do dvora rodinného domu nachadzajuceho savobciH. L. s
popisnym Cislom XXX a to tak, Ze opat otvoril vchodovu branic¢ku, vosiel do dvora, kde bol spozorovany
majitelkou rodinného domu K. R., ktora vySla z domu na dvor a opat ho vyzvala, aby odiSiel z dvora jej
rodinného domu, jej vyzve opat nevyhovel, vo dvore rodinného dom zotrval a kri¢al na K. R., kde ma
svoje auto, nasledne presiel ku garazi nachadzajucej sa v pristavbe rodinného domu, otvoril garazové
dvere a voSiel dnu do garaze, pricom nadalej kri¢al na K. R. kde ma auto, naco K. R. vosla do vnutra
rodinného domu, C. R. ju nasledoval a pri vchodovych dverach ho K. R. opatovne vyzvala, aby opustil jej
dom a dvor, naco C. R. pastou rozbil sklenenu vyplfi na vechodovych dverach rodinného domu a z miesta
odiSiel, pricom poskodenim sklenenej vyplne vchodovych dveri spdsobil maijitelke rodinného domu Bec.
K. R. 8§kodu vo vyske 399,60 eur

v bode 3

DrRa 02.10.2014 v ¢ase 0 05.30 hod v obci H. L. vzal z police nachadzajucej sa na chodbe rodinného
domu &. XXX kluge od osobného motorového vozidla zn. SKODA FABIA , TEC: M.-XXXR., ervenej
farby, VIN: F ktorého maijitefom je K. R., a bez povolenia majitela odiSiel s predmetnym vozidlom z
garaze rodinného domu ¢. XXX z obce H. L. za ucelom jazdy do obce Stary Tekov, kde pred obcou
Hronské Klacany ziSiel z cesty a s vozidlom havaroval, nasledne toto vozidlo opustil, z miesta havarie
odiSiel, ¢im na uvedenom vozidle v hodnote 2.490 eur spdsobil nevycislent Skodu poskodenim, pri¢om
uvedeného skutku sa dopustil aj napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp.zn. 3T
86/2012 zo dfia 13.04.2012 pravoplatnym 16.04.2012 mu bol uloZeny uhrnny trest odnatia slobody vo
vymere 1 rok s podmiene¢nym odkladom vykonu trestu odnatia slobody na skuSobnu dobu v trvani 3
roky a zaroven trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 6 rokov
teda

v bode 1



neopravnene vnikol do obydlia iného a tam zotrval

v bode 2

neopravnene vnikol do obydlia iného a poskodil cudziu vec a spbsobil tak na cudzom majetku malu $kodu
v bode 3

zmocnil sa cudzieho motorového vozidla malej hodnoty v umysle prechodne ho pouzivat a uz bol za
taky &in odsudeny a maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktorl sa vztahuje
rozhodnutie sudu o zékaze &innosti

¢im spachal

vbode1a?2

pokraCovaci precin poruSovania domovej slobody podfa § 194 odsek 1 Trestného zdkona z &asti v
jednodinnom subehu s pre€inom poskodzovania cudzej veci podfa § 245 odsek 1 Trestného zékona

v bode 3

precin neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 odsek 1, odsek 2 pismeno
a/ Trestného zékona v jedno€innom subehu s pre¢inom marenia vykonu uradného rozhodnutia podla §
348 odsek 1 pismeno d/ Trestného zakona

azatosa odsudzuje

Podla § 216 odsek 2 Trestného zakona s prihliadnutim na § 36 pismeno |/ Trestného zdkona, § 37
pismeno h/, pismeno m/ Trestného zakona, § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zakona, § 39 odsek 2
pismeno d/, odsek 4 Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného zakona, na uhrnny trest odiatia slobody
v trvani 20 /dvadsat/ mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona sa obvineny na vykon trestu zaraduje do uUstavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 73 odsek 2 pismeno d/ Trestného zakona sud uklada obvinenému ochranné protialkoholické
lie€enie ambulantnou formou.

odovodnenie:

Dnia 04.02.2015 podal Okresny prokurator v Leviciach v trestnej veci obvineného C. R. navrh na
schvalenie dohody o vine a treste uzatvorenej medzi prokuratorom Okresnej prokuratdry v Leviciach a
obvinenym dfia 26.01.2015 pod €. 1Pv 647/14.

Sud podfa § 331 a nasl. vykonal drna 09.03.2015 verejné zasadnutie, predmetom ktorého bolo
prejednanie navrhu na dohodu o vine a treste.

Obvineny C. R. v pripravnom konani a v zapisnici pred prokuratorom drna 26.01.2015 priznal spachanie
skutkov uvedenych vo vyroku tohto rozsudku, ktoré boli pradvne posudené v bode 1 a 2 ako pokracovaci
precin porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona v jednoCinnom subehu
s pre¢inom poskodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1Trestného zakona a v bode 2 ako precin
neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 odsek 1, odsek 2 pism. a/ Tr.
zakona a precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona.
Spachanie skutku je preukazané aj dalSimi dokazmi - vypovedami poskodenej a listinnymi dékazmi.
Na verejnom zasadnuti dha 09.03.2015 sud po predneseni navrhu na schvalenie dohody o uznani
viny a prijati trestu prokuratorom a vyjadreni obvineného sudca oznamil svojej vyhrady k navrhnutej
dohode , ktoru vzhladom na vySku navrhnutého trestu pri prevahe pritazujucich okolnosti povaZzoval za
nespravodliva a prerusil verejné zasadnutie za ucelom predloZenia navrhu nového znenia dohody o
vine a treste.

Prokurator predloZil sudu dfia 09.03.2015 nové znenie dohody o vine a treste uzatvorenej medzi
prokuratorom a obvinenym .

Obvineny uznal vinu z vySSie uvedenych precinov a zaroven suhlasil s trestom, ktory bol navrhnuty
prokuratorom a to trestom odnatia slobody v trvani 20 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stuprfiom straZenia a s uloZenim ochranného opatrenia - ochranného protialkoholického
lieGenia ambulantnou formou.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorom Okresnej prokuratury v Leviciach na
verejnom zasadnuti konanom odpovedal obvineny na vSetky polozené otazky v zmysle § 333 odsek 3
pismeno a/ az j/ Trestného poriadku ¢i:

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal : ano



b) suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa vzdava prava na verejny
sudny proces, odpovedal : ano

c) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, odpovedal : ano

d) bol ako obvineny pouéeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby, odpovedal: ano

e) rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢€inu, odpovedal: ano

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné &iny jemu kladené za vinu,
odpovedal: ano

h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny €in, odpovedal: ano

i) suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu a nahradi Skodu v rozsahu dohody, odpovedal: ano

j) si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie, odpovedal. ano.
Okresny sud zistil, ze dohoda o vine a treste uzatvorena medzi obvinenym a prokuratorom Okresnej
prokuratury v Leviciach je v sulade s ustanoveniami Trestného poriadku, nie je nespravodliva , je
primerana, preto ju schvalil a vyhlasil rozsudok tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania
podla § 371 odsek 1 pismeno c/ odsek 2 Tr. poriadku. Rozsudok nadobudol pravoplatnost jeho
vyhlasenim.



