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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci navrhovatela: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., ICO 35 792 752, so
sidlom Pribinova 25, Bratislava 26, zastupeny splnomocnencom: Advokatska kancelaria JUDr. Andrea
Cvikova, s. r. 0., ICO 47 233 516, so sidlom Pribinova 25, Bratislava, proti odporkyni: R. S., narodena
XX XXXX, bytom S. XXXX/XA, C., za uéasti vedlajsieho Ugastnika na strane odporkyne: VSEOBECNA
OCHRANA PRAV SPOTREBITELOQV, ICO 42 362 962, so sidlom Safarikovo namestie 7, Bratislava,
zastupeny advokatom: JUDr. Patrik Podhorsky, so sidlom Zamocka 36, Bratislava, o zaplatenie 608,81
eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:
I. Konanie sa zastavuje.

Il. Navrhovatelovi sa vracia sudny poplatok z navrhu v sume 37,80 eura po pravoplatnosti uznesenia
prostrednictvom prevadzkovatela systému.

[ll. Odporkyni sa nahrada trov konania nepriznava.

IV. Navrhovatel je povinny zaplatit vedlajSiemu Ucastnikovi na strane odporkyne nahradu trov konania
v sume 96,11 eura do troch dni od pravoplatnosti rozsudku k rukam jeho pravneho zastupcu.

odovodnenie:

Navrhom zo dfia 8.1.2014 doru€enym sudu diia 30.4.2014 sa navrhovatel domahal vydania rozhodnutia,
ktorym by sud uloZil odporkyni povinnost’ zaplatit mu sumu 608,81 eura s prisluSenstvom a nahradu
trov konania.

Podanim zo dnfa 18.12.2014 doruCenym sudu dna 30.12.2014 oznamilo obcianske zdruzenie
VSEOBECNA OCHRANA PRAV SPOTREBITELOV, ICO 42 362 962, so sidlom Safarikovo namestie
7, Bratislava, zZe vstupuje do konania ako vedlajsi t¢astnik na ochranu a podporu odporkyne.

Uznesenim €islo konania 10C/262/2014-39 zo dna 13.2.2015 sud navrh zo dna 8.1.2014 doruceny sudu
dfia 30.4.2014 v Casti o zaplatenie uroku z ome8kania a zmluvnej pokuty tak, Ze tento urok z ome&kania
a tadto zmluvna pokuta spolu neprevySia sumu 1.500,- eur a odo dfia nasledujuceho po dni, v ktorom
celkova suma tohto Uroku z omesSkania a tejto zmluvnej pokuty dosiahne sumu 1.500,- eur len 5,5 %
ro¢ny urok z omeskania zo sumy 608,81 eur do zaplatenia, odmietol.

Podanim zo diia 26.2.2015 doru€enym sudu dfia 4.3.2015 vzal navrhovatel navrh spat a ziadal konanie
zastavit bez uvedenia dévodu.



Podla ustanovenia § 96 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho poriadku navrhovatel mézZe vziat za konania spat’
navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak
je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Vzhladom na ucinné spatvzatie navrhu zo strany navrhovatela, sid konanie v sulade s citovanymi
zakonnym ustanovenim zastavil.

O vrateni sudneho poplatku z navrhu v sume 37,80 eura po prisluSnom krateni o sumu 6,70 eura sud
rozhodol podla ustanovenia § 11 ods. 3, 4, 6 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za
vypis z registra trestov v zneni neskorsich predpisov, nakolko navrhovatel vzal navrh spat pred prvym
pojednavanim.

O nahrade trov konania sud rozhodol podfa ustanovenia § 146 ods. 2 veta prva Obc&ianskeho sudneho
poriadku, kedZe konanie bolo zastavené vzhladom na spravanie navrhovatela, ktory navrhovatel s
podanym navrhom disponuje a navrh vzal spat a tymto spatvzatim z procesného hladiska zavinil
zastavenie konania. Odporkyni sud nahradu trov konania nepriznal, nakolko jej Ziadne trovy konania
od zaCatia konania do spatvzatia navrhu nevznikli, i ked inak by jej na fiu vzniklo pravo. VedlajSiemu
ucastnikovi na strane odporyne sud priznal nahradu trov konania v sume 96,11 eura, ¢o predstavuje
nahradu trov pravneho zastupenia za 2 ukony pravnej sluzby & 39,84 eura (prevzatie a priprava
zastupenia dfia 2.9.2014, pisomné podanie na sud - vyjadrenie zo dia 26.1.2015) podfa § 10 ods. 1
vyhl. &. 655/2004 Z. z., 1-krat rezijny pausal & 8,04 eura a 1-krat rezijny pausal 8,39 eura podla § 16
ods. 3 vyhl. €. 655/2004 Z. z., ktoru prisudenu nahradu trov konania je navrhovatel povinny podfa § 149
ods. 1 Obc¢ianskeho sudneho poriadku zaplatit pravnemu zastupcovi vedlajSieho u€astnika na strane
odporkyne.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu je mozZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej

veci sa tyka a €o sleduje, musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit sudu s potrebnym
poc&tom rovnopisov a prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden
rovnopis. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



