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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie samosudkynou JUDr.Andreou Gazdagovou vo veci nesvojpravneho R.
U., nar.XX.X.XXXX, bytom S. XX, zastupeného opatrovnikom V. U., nar.XX.X.XXXX, bytom S. XX a v
tomto konani zastupeného koliznym opatrovnikom JUDr. Petrou Valuchovou, vy8Sou sudnou uradni¢kou
Okresného sudu KosSice |, na navrh nesvojpravneho, za ucasti Okresného prokuratora pre KoSice -
okolie, v konani o vratenie spdsobilosti na pravne ukony

rozhodol:
Navrh nesvojpravneho R. U., nar. XX.X.XXXX na vratenie spbsobilosti na pravne tkony zamieta.

Navrhovatelovi - nesvojpravnemu R. U., narXX.X.XXXX nepatri pravo podavat navrh na vratenie
spbsobilosti na pravne ukony na dobu jedného roka od pravoplatnosti tohto rozsudku.

U p u 3t a od doru€enia rozsudku nesvojpravnemu.
Nahradu trov konania §tatu nepriznava.
odovodnenie:

Navrhovatel, nesvojpravny R. U., nar.XX.X.XXXX navrhom zo dna 18.12.2013 Ziadal o vratenie
spbsobilosti na pravne ukony.

Opatrovnik nesvojpravneho, ako aj kolizny opatrovnik ustanoveny v tomto konani nesvojpravnemu, s
navrhom navrhovatela vyslovili nesuhlas.

Rozsudkom Okresného sudu KoSice - vidiek, ¢. konania Nc 759/96 - 16 zo dna 23.9.1996 bola
R. U., nar XX.X.XXXX pozbaveny sposobilosti na pravne ukony. Rozsudok nadobudol pravoplatnost
30.11.1996.

Uznesenim Okresného sudu KoSice - okolie, €. konania 9P/301/2010 zo dria 8.10.2010 bol
nesvojpravnemu R. U., nar.XX.X.XXXX ustanoveny za opatrovnika jeho brat V. U., nar. XX.X.XXXX.

Rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie, €. konania 9Ps/11/2013 - 30 zo dna 12.3.2014 sud
zmenil rozsudok Okresného sudu Kosice - vidiek, €. konania Nc 759/96 - 16 zo diia 23.9.1996 tak, ze
obmedzil sposobilost R. U., nar.XX.X.XXXX na pravne ukony tak, ze je spésobily disponovat finanénymi
prostriedkami v sume 30,-Eur mesacne. Rozsudok nadobudol pravoplatnost 20.7.2014.



Vykonanym dokazovanim bolo preukdzané, Ze navrhovatel, nesvojpravny R. U., nar.XX.X.XXXX, trpi
nevylie€itelnou duSevnou chorobou, jedna sa o tzv. trvalt poruchu s bludmi s postpsychotickym defektom
osobnosti, ktora patri do okruhu schizofrénnych ochoreni. Okrem toho bol u neho diagnostikovany tzv.
organicky psychosynddém, ktory sa vyznaluje postupnou degradaciou osobnosti smerom k demencii.
Svoje denné potreby vie sam zabezpecCovat iba v obmedzenej miere. Iba Ciastocne chape zmysel
sudneho konania. Znalec mu nedoporucuje vratit spésobilost’ na pravne ukony, vzhfadom k zavaznému
dudevnému ochoreniu u menovaného, doporu€uje ponechat obmedzenie v doterajSom rozsahu, t.j.
disponovat finanénymi prostriedkami vo vySke 30,-Eur mesacne. Menovany nie je schopny ovladat svoje
konanie, ani posudit' jeho nasledky. Vzhladom k zhorSeniu zdravotného stavu a nekritickému postoju
mu neodporuéa zasielat sudne rozhodnutia, ani ho pred sudom vypoc&uvat.

Podla § 10 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, ak fyzickd osoba pre duSevnu chorobu, ktora nie je len
prechodna, nie je vébec schopna robit pravne ukony, sud ju pozbavi spbsobilosti na pravne ukony.

Podla § 186 ods.3 O.s.p. navrh na vratenie spdsobilosti na pravne ukony méze podat i ten, kto bol
pozbaveny spodsobilosti na pravne ukony. Ak vSak sud jeho navrh zamietol a ak nemozno o€akavat
ZlepsSenie jeho stavu, méze sud rozhodnut, ze mu toto pravo po primerany ¢as, najdihSie vSak po dobu
jedného roka nepatri.
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Podla § 191 ods. 1 O.s.p. trovy konania plati §tat. Ak to mozno spravodlivo Ziadat, prizna sud Statu
nahradu proti tomu, o ktorého spésobilost na pravne ukony v konani $lo.

Vzhfadom na vykonané dokazovanie, s poukazom na skuto¢nost, Ze sud uz opatovne zamietol navrh
nesvojpravneho na vratenie spdsobilosti na pravne ukony, priCom nie je predpoklad zlepSenia jeho
zdravotného stavu, sud rozhodol tak, Ze navrh navrhovatela, nesvojpravneho R. U. zamietol a rozhodol
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti rozsudku.

Podla § 157 ods. 3 O.s.p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych ucastnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenie zakona, podla ktorych rozhodol.

Po vyhlaseni rozsudku s odovodnenim a poucenim o opravnom prostriedku sa v8etci U€astnici konania
tohto prava proti v8etkym jeho vyrokom platne vzdali a preto sud v odévodneni rozsudku uviedol iba
predmet konania a zakonné ustanovenia podfa ktorych rozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia doruenia na Okresny sud KoSice -
okolie.

V odvolani sa ma popri vS8eobecnych néalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu



povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada
vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia podlfa O.
s. p. alebo navrh na vykonanie exekucie podfa z & 233 /1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekuénej Cinnosti.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Zze a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma ind vadu, ktora mohla
mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, d) sud prvého
stupna dospel na zaklade vykonanych doékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e)doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto&nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a), f)rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
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Pravo podat’ odvolanie nemaju u€astnici, ktori sa tohto prava platne vzdali.



