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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Ill, samosudcom JUDr. Davidom Lindtnerom vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.
rozhodol:

Obvineni:
J. O, B.. XX XXXXXXP.X.,0.X.U,0.C.. P.D.I,

S. W, B.. XX.XXXXXXP. X, 0.X.U,G.C..XX,naU.,
sU vinni, zZe

1/ obv. J. O. dha 27.06.2011 v Case okolo 17.50 hod. voSiel do predajne Lekaren Sunpharma v
obchodnom dome Kaufland v Senci, Trnavska ¢. 918/2 a z pultu odcudzil 1 ks bali¢ek Vichi Dercos
Ampula Homme v hodnote 60,90,-€, &im poSkodenej spolo¢nosti Sunpharma 22 s.r.o., so sidlom
Bratislava, Sevéenkova &. 34 spdsobil $kodu vo vyske 60,90,-€

pricom dria 02.03.2011 spachal priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona &. 372/1990 Zb. o
priestupkoch, za ¢o bol postihnuty blokovou pokutou nezaplatenou na mieste ¢. AB 888303 a to vo vyske
30,-€ a rozhodnutie nadobudol pravoplatnost dia 02.03.2011 hoci bol za taky ¢in odsudeny rozsudkom
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 5T 108/2009, pravoplatnym dria 09.06.2010,

2/ obv. J. O. v ¢ase od 18.00 hod. dfia 29.08.2011 do 10.00 hod. dfa 31.08.2011 v Senci v arealy
Slne¢nych jazier juh presne nezistenym predmetom vypacil kovanie na okne chaty €. XXXX, vytlacil
okno, vnikol dnu, kde odcudzil 1 ks LCD televizor spolu s drziakom zn. LG s priemerom uhloprie¢ky 104
cm zakupeny v roku 2009, 1 ks priamociaru pilu zn. Bosch zakupena v roku 2008 v.¢. 33100230/2003, 2
ks bledomodrych diek zn. Larisa, zakupenych v roku 2010, ¢im poSkodenému N.. L. V., spésobil Skodu
kradezou vo vySke 479,-€ a poskodenim vo vySke 142,68,-€,

hoci bol za taky €in odsudeny rozsudkom Okresného sidu Banska Bystrica sp. zn. 5T 108/2009
pravoplatnym dna 09.06.2010,

3/0bv. J. 0. H. C.. S. W. spoloénym konanim diia 24.10.2011 v &ase okolo 15.45 hod. vykonali viamanie
do rekreacnej chatky €. XX, na Slne¢nych jazerach juh ¢ast Kosa v Senci a to tak, e prisli na neoploteny
pozemok, na ktorom sa chata nachadza a nezistenym predmetom vypacili uzamykaci mechanizmus na
drevenych dverach veducich do pivnice a z pivnice odcudzili vofne polozeny lodny motor zn. Min Kota,
patriaci k ¢lnu zn. Min Kota v hodnote 105,-€, nasledne nasilim otvorili elektricky ovladané dvere na
lodenici, odkial v8ak ni¢ nezobrali, pricom posk. N.. J. |. spdsobili Skodu kradezou vo vyske 105,-€ hoci
bol obv. J. O. za taky €in odsudeny rozsudkom Okresného sidu Banska Bystrica sp. zn. 5T 108/2009
pravoplatnym dna 09.06.2010,



teda

obv. O. v bode 1

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a €in spachal, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,

obv. O.vbode2a3

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spOsobil tak malu Skodu, €in spachal vlAmanim a ¢&in
spachal, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, z toho v bode
3 spolo¢nym konanim,

obv. W. v bode 3
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viAmanim,

¢im spachali

obv. O. v bode 1
precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak.,

obv. O.vbode2a3
pokracujuci precin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. z&k., z toho v bode
3 spolupachatelstvom podra § 20 Tr. zak.

obv. W. v bode 3
precin kradezZe spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak.,

Zatosa
odsudzuju:

obvineny J. O. za skutok v bode 1

Podla § 44 Tr. zak. sud u obvineného upusta od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Tr. zak. vzhladom
na trest, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta zo dfia 15.03.2011, sp.zn. 1T
62/2011, pravoplatny dia 29.09.2011, ktorym mu bol uloZeny trest odfatia slobody v trvani 6 mesiacov
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréaZenia, nakolko poklada trest ulozeny
skor§im rozsudkom na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela za dostatony.

obvineny J. O. za skutky v bode 2 a 3

Podla § 44 Tr. zak. sud u obvineného upusta od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Tr. zak. vzhladom
na trest, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Ill zo dia 02.01.2014, sp.
zn. 46T 120/2013, pravoplatny dna 07.03.2014, ktorym mu bol uloZeny suhrnny trest odratia slobody v
trvani 12 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia, nakolko
poklada trest ulozeny skor§im rozsudkom na ochranu spolo¢nosti a ndpravu pachatela za dostatocny.

obvineny S. W. za skutok v bode 3

Podla § 44 Tr. zak. sud u obvineného upusta od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Tr. zak. vzhladom
na trest, ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu Pezinok zo dfia 10.04.2013, sp.
zn. 2T 77/2013, pravoplatny dfia 01.10.2013, ktorym mu bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani 12
mesiacov s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skusobnu dobu v trvani 2 roky, nakolko poklada
trest uloZeny skor$im rozsudkom na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.



Podla § 287 ods. | Tr. por. sud obvineného J. O. zavazuje k nahrade Skody voci:

- poskodenej spoloénosti Sunpharma 22, s.r.o., Sevéenkova 43, 851 01 Bratislava, ICO: 36 481 068,
vo vyske 60,90.- Eur,

- podk. N.. L. V., B.. XX XX.XXXX, O.. X. L. D.. C.. XXXX/X, vo vyske 621,68.- Eur.

Podla § 287 ods. | Tr. por. sid obvineného DH. O. H. C. S. W. spolo&ne a nerozdielne zavézuje k nahrade
$kody vodi posk. N.. J. I, B.. XX.XX.XXXX, O.. X. T. D.. C.. XXXX/X, L., vo vyske 116,90.- Eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sud

- podk. N.. L. V.H., B.. XX XX.XXXX, O.. X. L. D.. C.. XXXX/X,

- posk. N.. J. I, B.. XX.XX.XXXX, O.. X. T. D.. C.. XXXX/X, L.,

odkazuje so zvyskom naroku na nahradu Skody na obc&ianske sudne konanie.

Poucenie:

Pouc&enie: Proti tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho dorucenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial
mu bola priznana nahrada Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné
pojednavanie.

Posdkodeny mbze podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Podkodeny mbze vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych €inoch uvedenych v § 211
ods. 1 Trestného poriadku.

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



