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Déatum vydania rozhodnutia: 05. 03. 2015
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Uznesenie

riesny sud Martin v pravnej veci Zalobcu: Stredoslovenska energetika - Distribucia, a.s., so sidlom v
Ziline, Pri RajCianke 2927/8, ICO: 36 442 151, proti zalovanym vrade 1/: 1. S., L.. X.X.XXXX, J. C., P. X,
vrade 2/: S. S.A., L.. XX.X.XXXX, J. C., P. X, v konani o zaplatenie 1 045,46 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:
Konanie sa zastavuje.
Ziadny z ugastnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Zalobou dorugenou tunaj$iemu stdu dfia 5.2.2013 sa zalobca pévodne domahal vydania rozhodnutia,
ktorym sud ulozi zalovanej v rade 1/ povinnost zaplatit zalobcovi sumu 1 045,46 eur spolu s urokom
z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 1 045,46 eur od 02.04.2010 do zaplatenia a nahradit trovy
konania titulom nahrady Skody spdsobenej zalobcovi neopravnenym odberom elektriny.

Podanim zo dfia 27.10.2014 Zalobca poziadal sud o pripustenie, aby do konania vstupil dalSi uastnik
na strane zalovanej z dévodu, zZe v systéme spolocnosti Stredoslovenska energetika, a.s. je ako zmluvny
odberatel elektrickej energie k odbernému miestu - J. C.. XX, P. X, C. uvedena aj S. S., L.. XX.X.XXXX,
J. E. C., P. X. Nasledne sud uznesenim ¢.k. 10C/81/2014-92 zo dna 3.12.2014 pripustil, aby do konania
ako dalSi u€astnik na strane Zalovanej pristupila zalovana v rade 2/.

Dra 3.3.2015 bolo na tunajSi podané podanie Zalobcu, ktorym vzal svoj navrh na za&atie konania v
celom rozsahu spéat’ a Ziadal konanie zastavit, nakolko v predmetnej veci prebieha na sude skor zagaté
konanie vedené pod sp. zn. 18C/1/2015 (pbvodne vedené pod &.k. 9C/29/2012).

Podla § 96 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.) navrhovatel méze vziat za konania
spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokraéuje v konani.

Podfla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.



Na pojednavani sudu konanom dna 5.3.2015 Zalované v rade 1/ a 2/ vyjadrili suhlas so zastavenim
konania. Vzhfadom na vyS$Sie citované zakonné ustanovenie a jednoznaény prejav vble zalobcu so
spatvzatim navrhu na jeho zacatie a zastavenim konania, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia a konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., a Ziadnemu z u€astnikov nahradu
trov konania nepriznal, nakolko konania bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do j5 dni od jeho doru¢enia na Okresny sud Martin.
O podanom odvolani bude rozhodovat’ Krajsky sud v Ziline.

Podla ust. § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka a Co sleduje, musi byt podpisané a datované, musi sa v fiom uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. § 205 ods. 3 OSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



