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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v exeku€nej veci opravneného: Orange Slovensko, a.s., Metodova 8, 821 08
Bratislava, ICO: 35 697 270, proti povinnému: GLOBAL PLAST s.r.0., Urbankova 905/21/16, Prievidza
971 01, ICO: 36 336 904, o vymozZenie istiny 846,99 eura prisl., 0 navrhu opravneného na zastavenie
exekucie, takto

rozhodol:
Exekuciu zastavuje .
odovodnenie:

Navrhom zo diia 21.5.2013 sa opravneny domahal vykonania exekucie proti povinnému o vymozenie
istiny vySke 846,99 eura s prisl.,, s prisl. na zaklade pravoplatného a vykonatelného rozsudku
Okresného sudu Prievidza ¢.k. 6C/139/2012-52 zo dfia 19.10.2012. Poverenie na vykonanie exekucie
bolo sudnej exekutorke JUDr. Soni Majkutovej udelené sudom dria 27.6.2013.

Podla § 58 ods. 1 zak. €. 233/1995 Z.z. v platnom zneni exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez
navrhu.

Opravneny podanim zo dna 25.2.2015 navrhol zastavenie exekucie podla § 57 ods.1 pism. h) zak. €.
233/1995 Z.z. na zaklade oznamenia sudneho exekutora o nemajetnosti povinného.

Podla § 57 ods. 1 pism. ¢/ zak. €. 233/1995 Z.z. v platnom zneni, exekuciu sud zastavi, ak zastavenie
exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

Vzhladom na to, Ze opravneny navrhol zastavenie konania a sud je povinny reSpektovat jeho dispozi¢né
pravo v ktoromkolvek Stadiu exekuéného konania, a to bez ohladu na dévod zastavenia exekucie, s
poukazom na vySSie citované ustanovenia exekuciu zastavil.

Podanim navrhu na vykonanie exekucie vzniklo sudnemu exekutorovi pravo na nahradu trov exekucie,
o ktorych ndhrade sud nerozhodoval, nakolko podfa vyjadrenia sudnej exekutorky zo dna 25.2.2015
si trovy exekucie neuctuje.

Poucenie:

Proti vyroku o zastaveni exekucie je mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia dorucenia tohto
rozhodnutia, pisomne. Rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca (§ 202
ods. 2 v spojeni s § 374 ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku).



