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Uznesenie

Okresny sud RoZfava v exekuénej veci opravneného: Dopravny podnik mesta Kosice, a.s., ICO: 31
701 914, so sidlom Bardejovska 6, 043 29 KoSice, zast. advokatom JUDr. Petrom Frajtom, so sidlom
Garbiarska 5, 040 01 KosSice, proti povinnému: P. Q., S.. XX. XX.XXXX, C.. XX.XX.XXXX, S. M. Q. XX,
XXX XX R., o vymoZenie 55,55 Eur s prisl. vedenej sudnou exekutorkou JUDr. Zorou Ferdinandy, so
sidlom Exekutorského Uradu na Stefanikovej &. 6 v Kosiciach, takto

rozhodol:
exekuciu zastavuje,
ucastnikom konania a sudnemu exekutorovi nahradu trov exeku¢ného konania nepriznava.

odovodnenie:

Poverenim ¢. 5808 051846 zo dria 06.02.2014 poveril tunajSi sud sudneho exekutora vykonanim
exekucie na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie, ktory bol sudnemu exekutorovi
doruceny dnia 21.12.2012. Exekué&nym titulom je rozsudok ¢&. k. 5C/18/2010-37 zo diha 01.04.2010, ktory
nadobudol vykonatelnost drfia 05.05.2010.

Dra 03.02.2015 sudny exekutor predloZil sudu podanie oznacené ako navrh na zastavenie exekucie.
Svoj navrh odévodnil zistenim, ze povinny po zacati exekucného konania, dha 19.12.2013 zomrel.
Uznesenim Okresného sudu Roznhava ¢. k. 8D/6/2014-36 zo dna 16.09.2014, ktoré nadobudlo
pravoplatnost a vykonatefnost dfia 15.10.2014, bolo dedi¢ské konanie po povinnom pre nemajetnost
pravoplatne zastavené.

Podla ust. § 57 ods. 1 pism. h) z&k. €. 233/1995 Z. z o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a
0 zmene a doplneni dalich zakonov (dalej len "Exekuény poriadok") v plathom zneni, exekuciu sud
zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie.

Ak sa v priebehu exekucie zisti, ze povinny nema ani taky majetok, ktory by postacoval na Uhradu
trov exekucie, je takéto zistenie ddvodom zastavenia exekucie podla ustanovenia § 57 ods. 1 pism. h/
Exekuéného poriadku. Podla pravneho nazoru NajvySSieho sudu, ktory bol vysloveny uznesenim sp.
zn. 6 M Cdo 11/2011 dna 29.02.2012, iny dévod zastavenia exekucie tu nie je ani v pripade, Ze absencia
majetku postacujiceho aspori na uhradu trov exekucie sa zisti az po smrti zomrelého povinného. Z
hladiska dalSieho postupu v exekucii stale ide o nedostatok tych istych materialnych hodnét bez ohfadu
na to, i povinny Zije alebo uz zomrel. V pripade smrti nemajetného povinného nemozno exekuciu
vykonat nie preto, Ze povinny zomrel (smrt’ povinného bez dalSieho nespdsobuje nepripustnost exekucie
- § 37 ods. 2 Exekuéného poriadku), ale preto, ze tu nie je ani taky majetok, ktory by postaCoval na
Uhradu trov exekucie. Zaverom Najvyssi sud dodal, Zze ak doslo k zastaveniu konania o dediCstve z
dovodu, ze porucitel nezanechal majetok, exekucny sud zastavi exekuciu nie preto, zZe je tu iny dévod,



pre ktory exekuciu nemozno vykonat (§ 57 ods. 1 pism. g/ Exeku&ného poriadku), ale preto, Ze majetok
povinného nestaci ani na Uhradu trov exekucie (§ 57 ods. 1 pism. h/ Exeku¢ného poriadku).

Sudnemu exekutorovi nahradu trov exekuéného konania sud nepriznal, vzhfadom k tomu, Ze sudny
exekutor podanim zo dfia 28.01.2015 sudu oznamil, Ze ich neziada priznat.

Podla ust. § 146 ods. 1 pism. ¢) zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok, Ziaden z u¢astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Sud v sulade s citovanym ustanovenim nahradu trov opravnenému a povinnému nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresny sud
Roziava.

Podla § 205 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. Obgianskeho sudneho poriadku v zneni neskorSich predpisov,
v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



