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Uznesenie

Okresny sud Martin v konani pred samosudcom JUDr. Jozefom Medvedom na verejnom zasadnuti dfia
04.03.2015 v Ustave na vykonu trestu odnatia slobody Sucany, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. z dévodov uvedenych § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sa navrh odsudeného |.
D.P.O.T.A.C. S., nar. XX. XX.XXXX E. Z., trvale bytom Z., adresa na doru¢ovanie pisomnosti: E., A. J.
XXX umatky X. D., toho &asu vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odriatia slobody
v Sucanoch, o podmienecné prepustenie na slobodu, z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol
uloZeny trestnym rozkazom Okresného stdu Zilina, sp. zn. 3T/70/2014 zo diia 10.06.2014, pravoplatny
dria 02.07.2014, vo vymere 12 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupfiom strazenia,zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny I. D. podal dfia 22.01.2015 na Okresny sud Martin navrh na podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody. Svoju Ziadost oddvodnil tym, Zze dhia 15.2.2015 splni podmienky na
podmiene&né prepustenie z vykonu trestu.

Sud na rozhodnutie o navrhu odsudeného v zmysle § 415 ods. 1 Tr. por. nariadil verejné zasadnutie.
Odsudeny vo svojej vypovedi uviedol, Ze trva na podanom navrhu. Poukazal, Zze ma uz toho dost a chcel
by dostat druhu Sancu. Dostal kladny zapis a snazil sa dodrziavat' ustavny poriadok. Po prepusteni chce
znova pracovat ako biletar v Ziline. VyZivovaciu povinnost si neplnil, lebo bol zbaveny otcovstva. V CR
bol odsudeny pre marenie sudneho rozhodnutia a vykonaval aj nepodmienecny trest za vytrznictvo 3
mesiace.

Prokurator navrhol navrh odstudeného zamietnut' vzhfadom na negativne hodnotenie odsudeného
i stanovisko riaditela UVTOS ako aj skutoCnost, Ze odsudeny sa v minulosti opakovane dopustal
pachania trestnej Cinnosti.

Z hodnotenia odsudeného vyplyva, Ze odstdeny nastipil vykon trestu odatia slobody do UVV a
UVTOS v Ziline, kde na odsudeného neboli zaznamenané negativne poznatky ohfadom nevhodného
spravania sa alebo porusenia Ustavného poriadku. V uvedenom uUstave nebol disciplinarne odmeneny
ani potrestany. Nasledne bol dfia 17.9.2014 premiestneny na vykon trestu odfatia slobody do UVTOS
v Su€anoch, kde adaptacia na podmienky vykonu trestu odfatia slobody prebehla bez nedostatkov. V
socialnych kontaktoch s ostatnymi odsidenymi sa sprava slusne, konfliktné situacie nevyvolava. Zasady
osobnej a kolektivnej hygieny neporusuje. V svojich osobnych veciach si udrziava predpisany poriadok.
Menovany doposial nespdsobil $kodu na majetku Statu v sprave statu. Menovany nevykonava funkciu
z radov odsudenych. Pracovne zaradeny nie je, od prichodu do Ustavu sa podiela na €innostiach pre
vS8eobecny rozvoj osobnosti odsudeného, ktoré suvisia s Upravou a udrziavanim Cistoty v ubytovacich a
spolo&nych priestoroch ustavu. V ramci skupinovych foriem prace sa pasivne zuc¢asthuje organizaénych
a interak&nych komunitnych stretnuti. Volny &as travi len sledovanim televiznych programov, pisanim



koreSpondencie a &itanim Casopiseckej literatury. Neprejavuje zaujem o ¢lenstvo v Ziadnom zaujmovom
krazku. Menovany nebol doteraz disciplinarne odmeneny a potrestany. Menovany pochadza z uplne;j
rodiny, ma troch surodencov a je rozvedeny. Z dalSieho partnerského vztahu ma jedno dieta, na ktoré
nema vyzivovaciu povinnost. Pred nastupom do vykonu trestu Zil Sest rokov s terajSou priatefkou.
Odsudeny je vo vykone trestu odhatia slobody piatykrat. Nad aktualnym vykonom trestu pre precin
zanedbania povinnej vyzivy prejavil futost. Po ukon€eni povinnej Skolskej dochadzky pokraCoval
v Studiu na strednom odbornom ugilisti strojarskom v odbore obraba¢ kovov, ktoré neukondil. Pred
vykonom trestu odnatia slobody bol evidovany ako nezamestnany. Kontakty po¢as vykon trestu odriatia
slobody udrzuje s mamou a priatefkou formou pravidelnej koreSpondencie. Pravo na navstevu si doteraz
neuplatnil. Vzhladom na uvedené skuto¢nosti bolo konstatované, Ze odsudeny |. D. po¢as vykonu trestu
odniatia slobody preukazal ¢iastoné splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody a neodporu¢a sa na podmiene¢né prepustenie.

Na verejnom zasadnuti sid podla § 269 Tr. por. predital listinné dékazy - hodnotenie UVTOS,
rozsudkové (daje, aktudlna lustracia MS SR a odpis registra trestov. Dalej boli na verejnom zasadnuti
preditané z osobného spisu odsudeného - trestny rozkaz Okresného sudu Zilina sp. zn. 3T/70/2014
zo diia 10.6.2014, pravoplatny dfia 2.7.2014, podfa ktorého bol uznany vinnym zo spachania precinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona, za ¢o mu bol uloZeny trest
odniatia slobody vo vymere 1 rok, so zaradenim do UVTOS s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 66 ods. 1 pism. a/ zakona &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov
sud méze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho oc&akavat, Ze
v budulcnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudenu za pre€in po vykone polovice
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Prihliadnuc na osobu odsudeného, jeho doterajsi Zivot, predchadzajice odsudenia ako i resocializatnu
prognoézu tak ako bola vykreslena v hodnoteni UVTOS Suéany, ma sud za to, Ze je potrebné na spinenie
prevychovného, preventivneho i represivneho ucelu trestu, aby odsudeny I. D. nadalej pokracoval
vo vykone uloZeného trestu odnatia slobody. Po zhodnoteni v8etkych rozhodujucich skutoénosti sud
dospel k zaveru, Ze u odsudeného nie su splnené zakonné podmienky pre podmiene¢né prepustenie
v zmysle ust. § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. Podla hodnotenia UVTOS Sudéany odstdeny preukazal
splnenie podmienok pre podmienecné prepustenie len Ciastotne a podmienecné prepustenie z VTOS
sa neodporu€a. Resocializatna progn6za menovaného sa javi ako menej priazniva; riziko socialneho
zlyhania u odsudeného bolo vyhodnotené ako stredné, najma z dévodu opakovanej trestnej €innosti a
nepriaznivej ekonomickej situacie. Podla aktualneho odpisu z registra trestov vyplyva, Ze odsudeny ma
doposial celkom 11 zaznamov o odstdeniach, z ktorych 4 zaznamy sa tykaju rozhodnuti sidov Ceske;
republiky. Jednalo sa o spachanie trestnej €innosti rézneho druhu ( trestné Ciny kradeZe podla §
247 ods. 1 pism. a/, pism. d/, ods. 2 Tr. zak. &. 140/1961 Zb., trestny €in lupeZe podla § 234 ods.
1 Tr. zak. 6. 140/1961 Zb. ). V Ceskej republike ma zaznamy o odsudeniach pre trestny &in kradeze,
vytrZnictva, znasilnenia a marenie vykonu uradného rozhodnutia. Odsudenému boli v minulosti ukladané
najma nepodmienecné tresty odfiatia slobody a bol uz raz podmieneéne prepusteny z vykonu trestu - v
roku 1994. Napriek tomu zjavne nedoslo k jeho naprave, kedZe v pachani trestnej €innosti pokracoval.
Zaroven je zrejmé, Ze ku spachaniu trestnej €innosti nezaujima kriticky postoj, €o vyplynulo i z jeho
vyjadrenia na verejnom zasadnuti, Ze ,si neplnil vyZivovaciu povinnost, lebo bol zbaveny otcovstva“.
Spravanie odsudeného poc€as vykonu trestu taktiez nenasved€uje tomu, Ze by prejavoval zvySenu a
Uuprimnu snahu o napravu, kedZe sice nebol disciplinarne postihnuty, ale nema ani ziadnu disciplinarnu
odmenu. Vzhlfadom na predchadzajuci Zivot odsudeného, jeho sklony k pachaniu trestnej €innosti ako i
nepriaznivu resocializaénu prognézu podla zaveru sudu nemozno o€akavat, Ze v pripade prepustenia
na slobodu bude viest riadny Zivot, zacleni sa do spolo&nosti a nebude uz pokracovat v pachani trestne;j
¢innosti. Na zaklade uvedenych skuto€nosti sud navrh ods. I. D. na podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody zamietol ako nedévodny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 dni od jeho oznamenia na Okresny sud Martin.



O pripadnej staznosti rozhodne Krajsky sud Zilina.
Staznost ma odkladny ucinok.



