Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 1T/9/2015

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 2315010053

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 03. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Studencan

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2015:2315010053.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante v konani pred samosudcom JUDr. Miroslavom Studenanom na verejnom
zasadnuti dia 04.03.2015 v trestnej veci proti obvinenému E. F. pre precin nedovolena vyroba
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drZzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 171 ods. 1 Tr. zak. po schvaleni dohody o vine a treste podanej prokuratorkou Okresnej prokuratury
v Galante takto

rozhodol:

Obvineny E.F., O.. XX XX.XXXX X.Z., V. Z., V. C.. XXXX/XX, Z..C.. X. U. G,
je vinny, ze

v presnejSie nezistenom Case a na presnejSie nezistenom mieste si od nezistenej osoby zadovazil a do
16:58 hod. dna 01.10.2014 pri sebe v Seredi, na ulici Cukrovarskej prechovaval jeden kus papierovej
skladaCky s obsahom praskového materialu s hmotnostou 82 mg s priemernou koncentraciou 7,5 %
hmotnostnych heroinu, obsahujuci 6 mg absolutneho heroinu, ktoré mnozstvo zodpoveda jednej obvykle
jednorazovej davke drogy, pri€om heroin je v zmysle zakona NR SR €. 139/1998 Z.z. 0 omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov zaradeny do |. skupiny
omamnych latok, a ktord na vyzvu policajta diia 01.10.2014 v Case o 16:58 hod. dobrovolne vydal pre
Ucely trestného konania,

teda

- neopravnene prechovaval pre vlastniu potrebu psychotropnu latku,

¢im spachal

-pre¢in nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Tr. zak.

Zatosa

odsudzuje:

Podla § 171 ods. 1, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, 38 ods. 2, § 42 ods. 1 Tr. zak. na suhrnny trest odnatia
slobody v trvani 36 (tridsatSest) mesiacov.



Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa zruSuje vyrok o treste v tresthom rozkaze Okresného sidu Topol€any
¢.k. 1T 37/2014 zo dia 30.06.2014, pravoplatného dfa 15.10.2014, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhladom na zmenu ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sa pre vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

odovodnenie:

Dna 22.01.2015 podala prokuratorka Okresnej prokuratury v Galante v trestnej veci obvineného E. F.
navrh na schvalenie dohody o vine a treste pod sp. zn. 1 Pv 684/14/2202.

Po preskumani navrhu a spisového materialu ur€il samosudca termin verejného zasadnutia, predvolal
obvineného a upovedomil o termine aj prokuratorku.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorkou Okresnej prokuratury v Galante obvineny
na verejnom zasadnuti po pouceni o svojich pravach na otazky samosudcu, uvedené v ustanoveni §
333 0ds.3 pism. a/ az j/ Tr. por. odpovedal:

a/ Ci rozumie podanému navrhu dohody o vine a treste,
odpoved obvineného: Ano

b/ Ci stihlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa vzdava prava na verejny
sudny proces, )
odpoved obvineného: Ano

c/ Ci rozumie, &o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,
odpoved obvineného: Ano

d/ Ci bol ako obvineny poudéeny o svojich pravach, najméa o prave na obhajobu, & mu bola danad moznost
na slobodnu volbu obhajcu a Ci sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,
odpoved obvineného: Ano

e/ Ci rozumel podstate ’konania o navrhu na dohodu o vine a treste
odpoved obvineného: Ano

f/ Ci rozumie pravnej k\{alifikécii skutku ako precinu,
odpoved obvineného: Ano

g/ Ci bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktort zakon ustanovuje za precin, jemu kladeny za vinu,
odpoved obvineného: Ano

h/ Ci sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuju ako tento precin,
odpoved obvineného: Ano

i/ Ci suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,
odpoved obvineného: Ano

jl Ci si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vthésenjm, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie,
odpoved obvineného: Ano

Nakolko obvineny odpovedal na vsetky otazky ,Ano“, mohol std rozhodovat o skutku, jeho pravne;
kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavrett dohodu sud na verejnom zasadnuti vyhodnotil ako primeranu



a spravodlivl, a preto tuto dohodu schvalil a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 ods. 4 Tr.por. pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism.c/ Tr. por. Rozsudok nadobudne pravoplatnost vyhlasenim.



