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Uznesenie

Okresny sud Piestany v pravnej veci navrhovatela: N. X., nar. XX. XX XXXX, A.. X. XXXX/XX, T., zast.
advokatkou JUDr. Liviou Krn€okovou, so sidlom 29. augusta 5, Bratislava, proti odporcom: 1. J. X., nar.
XX XX XXXX, bytom U. XXX/XX, T. a 2. R. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. XXX/XX, T., obaja odporcovia
zastupeni advokatom Mgr. Miroslavom Sandrikom, so sidlom Strazovska 625/1, Vrbové, o zaplatenie 8
789,75 eur (pdvodne 264 800 Sk) s prisl., takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru¢enym tunajsiemu sudu, domahal od odporcov zaplatenia sumy 8 789,75

eur, titulom nesplatenej p6zi¢ky pravnym predchodcom odporcov.

Tunajsi sud vo veci rozhodol rozsudkom ¢.k. 5C/87/2008-163 zo diia 14.11.2012, ktory bol uznesenim
Krajského sudu v Trnave (odvolaci sud) €.k. 9Co/70/2013-235 zo dfia 30.01.2014 zruSeny a vec bola
vratena tunajSiemu sudu na dalSie konanie.

Pisomnym podanim, doru€enym tunajSiemu sudu dfia 27.02.2015, vzal navrhovatel podany navrh v
celom rozsahu spét’ a Ziadal konanie zastavit, s odévodnenim, Ze medzi u€astnikmi doSlo k mimosudnej
dohode. Uvedené podanie navrhovatela su€asne obsahovalo suhlas odporcov so spatvzatim navrhu.
Ugastnici konania zaroven v predmetnom podani uviedli, Ze si neuplatfiuju nahradu trov konania.

Podla § 96 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.), navrhovatel méze vziat za konania
spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Sud s pouzitim vySSie citovanych ustanoveni na zaklade dispozi¢ného Ukonu navrhovatela, ktory vzal
svoj navrh na zaCatie konania spat v celom rozsahu, a sthlasu odporcov so spatvzatim navrhu, konanie
zastavil.



O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1, pism. ¢) O.s.p. tak, Ze Ziadnemu z u€astnikov
nahradu trov konania nepriznal, kedZe konanie bolo zastavené, pricom Ziaden z u€astnikov konania si
nahradu trov konania neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia, cestou podpisaného sudu, ku Krajskému sudu v Trnave dvojmo.

Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods. 1, veta prva O.s.p.).
Odvolanie musi mat’ nédleZitosti poZadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je uréené, oznacenie ucastnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



