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Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci zalobcu: M. N., .. XX XX.XXXX, G. Z. I.F. XXX, XXX XX 1., prav. zast.:
F.G.N. V..M., V.. H. M..L..T.., M. M. B.I. XXXX/XA, XXX XX C., R.: XX XXX XXX, proti Zalovanému: B.
M. Z. 1., M. M. 1. XXX, XXX XX 1., R.: XX XXX XXX, v konani o zru$enie uznesenia ¢lenskej schodze
Rady stalych &lenov Polovnickej spolognosti Ziar Neslusa z 10.06.2017 o zru$eni &lenstva Zalobcu a
jeho vylugeni z Polovnickej spoloénosti Ziar Neslu$a, o dovolani Zalobcu, takto

rozhodol:
Sud dovolacie konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunajsiemu stdu diia 04.07.2017, v zneni pripustenej zmeny Zaloby na zéklade
uznesenia &. k. 40C/47/2017-27 zo dna 28.11.2017, sa Zalobca domahal zruSenia uznesenia &lenske;j
schddze Rady stalych &lenov Polovnickej spoloénosti Ziar Neslusa, ICO: 42 068 649 z 10.06.2017 o
zru$eni ¢lenstva Stanislavovi Korenému, nar. 04.06.1962 a o vylugeni z ¢lenstva Polovnickej spolo€nosti
Ziar Neslus$a; vratenia veci Zalovanému na nové konanie a prejednanie; a nahradenia trov konania
Zalobcu.

2. Sud prvej instancie vo veci samej rozhodol rozsudkom ¢&. k. 32C/4/2019-175 zo dfia 22.06.2021
v spojeni s opravnym uznesenim €. k. 32C/4/2019-319 zo diia 30.09.2022, ktorym Zalobu zamietol
a priznal zalovanému vocéi zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %. Proti
prvoin§tanénému rozsudku podal zZalobca dnia 26.07.2021 odvolanie v celom rozsahu.

3. Krajsky sud v Ziline, ako std odvolaci, rozsudkom &. k. 6Co/119/2021-246 zo diia 30.03.2022 rozsudok
Okresného sudu Zilina &. k. 32C/4/2019-175 zo diia 22.06.2021 potvrdil; priznal Zalovanému vogi
Zalobcovi narok na nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu 100 %; a nariadil sudu prvej inStancie
opravu napadnutého rozsudku: a) v jeho zahlavi, a to tak, Ze v jeho uvode za slovom samosudkyriou
ma byt uvedené: JUDr. Marcelou Dolnikovou Zabkovou, ..., b) v jeho zahlavi, a to tak, Ze spravne
oznalenie pravneho zastupcu Zalovaného znie: Advokatska kancelaria JUDr. Milan Chovanec, s.r.0., so
sidlom Vojtecha Tvrdého 17,010 01 Zilina, ICO: 36 436 640, ..., ¢) v jeho zahlavi, a to tak, Ze spravne
oznacenie predmetu sporu na jeho konci znie: ..., o zruSenie uznesenia Clenskej schddze Rady stalych
¢lenov Polovnickej spolognosti Ziar Neslusa z 10.06.2017 o zrugeni &lenstva Zalobcu a jeho vylageni
z Polovnickej spolognosti Ziar Neslusa, ..., d) v bode 44. jeho odévodnenia, a to tak, Ze jeho druha a
tretia veta maju spravne zniet: Plne uspesnou stranou spore bol Zzalovany, kedZe sud Zalobu Zalobcu
zamietol. Zalovanému preto sud priznal vogi Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
Rozsudok odvolacieho sudu nadobudol pravoplatnost dria 25.04.2022.

4. Proti rozsudku odvolacieho sudu podal Zalobca dria 15.08.2022 dovolanie. Vyzvou na zaplatenie
sudneho poplatku zo dfa 16.11.2022 bol Zalobca vyzvany, aby v lehote 10 dni odo dfa dorucenia tejto
vyzvy zaplatil sudny poplatok za dovolanie vo vySke 129,- eur podfa Polozky €. 1 pism. b) Sadzobnika
sudnych poplatkov v spojeni s § 6 ods. 2 a 3 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku



za vypis z registra trestov. Vyzva bola u¢inne doru€ena pravnemu zastupcovi Zalobcu dria 21.11.2022.
Zalobca v stanovenej lehote sudny poplatok za dovolanie nezaplatil.

5. Podla § 10 ods. 1 a 2 zdkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov, v plathom zneni (dalej len ,ZoSP*): (1) Ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby,
navrhu na zacatie konania, dovolania alebo kasacnej staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby
poplatok zaplatil v lehote, ktoru uréi, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek
vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi
byt poplatnik vo vyzve pou&eny. (2) Pre nezaplatenie poplatku sud podla § 9 konanie nezastavi, ak a) uz
zacal konat’ vo veci samej, b) dosSlo k rozSireniu Zaloby, rozSireniu navrhu, k podaniu vzajomnej Zaloby
alebo vzajomného navrhu v tej istej veci po tom, ako zacal konat vo veci samej, ¢) Ziada zaplatenie
poplatku vo vySke odporujucej Uprave podfa tohto zadkona, d) vznikla poplatkova povinnost poplatnikovi
podanim navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, €) do uplynutia lehoty na zaplatenie sudneho
poplatku bol podany navrh na priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov, ktorému sud vyhovel; ak sud
navrhu vyhovie len s€asti, vyzve poplatnika na zaplatenie sudneho poplatku v takom rozsahu, ktorého
sa oslobodenie netyka.

6. Podla § 14 ZoSP: (1) Ak tento z&dkon neustanovuje inak, na konanie vo veciach poplatkov sa primerane
pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku okrem § 357 pism. a). (2) V konani podla tohto
zdkona mozno vynimoéne vykonat’ dokazy, ktoré strany alebo ucastnici nenavrhli, ak je to nevyhnutne
potrebné na zistenie skutkového stavu veci. (3) V staznosti proti rozhodnutiu o zastaveni sudneho
konania pre nezaplatenie sudneho poplatku nemozno namietat’ skuto¢nosti, ktoré nastali po uplynuti
lehoty na zaplatenie sudneho poplatku. (4) V konani podla tohto zakona kona a rozhoduje vySsi sudny
uradnik vratane rozhodovania o zastaveni konania. Sudca v konani kona a rozhoduje o staZznostiach
proti rozhodnutiam vy$Sieho sidneho dradnika. Ak sa staznosti vyhovie v plnom rozsahu, rozhodnutie
nemusi obsahovat odévodnenie.

7. V prejednavanej veci sud dospel k zaveru, Ze su spinené vietky zakonné podmienky pre zastavenie
dovolacieho konania v désledku nezaplatenia sudneho poplatku za dovolanie v stanovenej lehote, a
zaroven nie je dany ani jeden z pripadov uvedenych v § 10 ods. 2 ZoSP, kedy sud kona aj v pripade
nezaplatenia sudneho poplatku, a preto pri aplikacii citovanych zakonnych ustanoveni je sud povinny
dovolacie konanie zastavit.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 15 dni odo dna jeho doruc¢enia na Okresnom sude
Zilina.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost len proti dévodom uznesenia nie je pripustna. Staznost méze podat ten, v koho
neprospech bolo uznesenie vydané.

V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. Rozsah,
v akom sa uznesenie napada, mbze staZovatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie staZnosti.
V staznosti mozno uvadzat nové skutolnosti a ddkazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti
sporu mozné a ucelné. Ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa nepouZiju. Ak poda ten, kto je na
to opravneny, v€as staznost, nenadobuda uznesenie pravoplatnost.

Staznost treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.

O staznosti rozhodne sud prvej instancie. Sud prvej inStancie rozhodne o staznosti uznesenim spravidla
bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staznost zamietne. Ak je staznost



dbvodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik
viazany pravnym nazorom sudu.



