Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 16C/35/2014

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 5713217821

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 03. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Michaela Braskova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2015:5713217821.2
Rozhodnutie

Okresny sud Martin v konani pred samosudkyriou JUDr. Michaelou Braskovou v pravnej veci zalobcu :
Intrum Justitia Slovakia s.r.o., sidlo : KaradZi¢ova 8, Bratislava, ICO : 35 831 154, pravne zastlpeného
JUDr. Jan Soltés, advokat, sidlo Karadzi¢ova 8, P.O.BOX 205, Bratislava proti Zalovanému : O. S., G..
XX XX XXXX, K. O., A. XXX/XX, o zaplatenie 5954,68 Eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 5 904,68 Eur spolu s Grokom z omes$kania vo vyske 8,75
% ro¢ne zo sumy 4 825,38 Eur od 10.03.2013 do 07.10.2014, s urokom z omes$kania vo vyske 8,75 %
ro¢ne zo sumy 4 775,38 Eur od 08.10.2014 do zaplatenia.

Il. Zalovanému sa povoluje splacat priznant Zalovand sumu spolu s prisluSenstvom v splatkach po
70 Eur mesacne, po€nuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti rozsudku, vzdy do 25-teho dna v
mesiaci pod stratou vyhody splatok.

1. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy pravneho zastupenia vo vyske 751,87 Eur a iné trovy
konania vo vyske 357 Eur, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa navrhom doruéenym tunaj$iemu sudu dria 21.11.2013 domaéhal, aby sud vydal platobny
rozkaz, ktorym by Zalovanému ulozil povinnost do 15 dni od jeho dorucenia zaplatit' Zalobcovi sumu
vo vyske 5954,68 Eur s urokom z ome$kania vo vySke 8,75 % roCne zo sumy 4825,38 Eur od
10.03.2013 do zaplatenia, a povinnost nahradit Zalobcovi trovy konania. Zaroven ziadal, v pripade, ak
Zalovany poda proti platobnému rozkazu odpor s odévodnenim, aby sud nariadil vo veci pojednavanie
a po skonCeni pojednavania vyniesol rozsudok, ktorym by Zalovaného zaviazal Zalobcovi zaplatit
uplatnenu pohladavku s prisludenstvom a trovami konania do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.
Vo svojom navrhu Zalobca uviedol, Ze pravny predchodca Zalobcu, spolo€nost’ Slovenska sporitelfa,
a.s., so sidlom Tomasikova 48, Bratislava, ICO : 00 151 653 poskytla Zalovanému na zaklade
tverovej zmluvy €. XXXXXXXXXX (popis produktu Spotrebitelsky uver na Cokolvek) uzatvorenej medzi
pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym dria 14.11.2008 uver s dohodnutou vyskou ro&ne;j
urokovej sadzby 16,95% roc¢ne, ktory sa zalovany zaviazal uhradit formou pravidelnych mesaénych
splatok s datumom splatnosti pévodne dohodnutej poslednej mesacnej splatky uveru dria 20.11.2014.
V rozpore so zmluvnymi dojednaniami uverovej zmluvy, Zalovany svoj zavazok uhradzat mesacné
splatky istiny a urokov Uveru neplnil riadne a v&as v lehotach splatnosti mesaénych splatok uveru,
¢im nastal pripad poruSenia podmienok Uverovej zmluvy podfa ust. &l. 7.6. bod 7.6.1 pism. a)
VSeobecnych obchodnych podmienok Uverovej zmluvy. Vzhladom na trvajuce omeskanie Zalovaného
s platenim zmluvne dohodnutych splatok istiny a arokov uveru, pravny predchodca Zalobcu listom
zo dna 20.02.2013 vyhlasil mimoriadnu splatnost’ poskytnutého Uveru v sulade s ust. &l. 7.6. bod
7.6.1 V8eobecnych obchodnych podmienok uverovej zmluvy, &im sa pohladavka z Gverovej zmluvy
v celkovej vyske 6240,71 eur pozostavajuca z istiny nesplatenej Casti Uveru v sume 4825,38 eur,
nesplatenych urokov z omeskania a poplatkov za spravu Uveru v sume 1415,33 eur stala splatnou v



celom rozsahu. Pravny predchodca Zalobcu v pisomnom ozndmeni o vyhldseni mimoriadnej splatnosti
Uveru zaroven vyzval Zalovaného na okamziti uhradu dlznej sumy 6240,71 eur spolu s prislusenstvom
v lehote do 10 dni od prevzatia oznamenia. Oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru
bolo Zalovanému dorudené diia 27.02.2013. Zalovany svoj zavazok v poskytnutej lehote splatnosti do
09.03.2013 nezaplatil, voci zalobcovi je tak od 10.03.2013 v omeskani so zaplatenim pohfadavky z
uverovej zmluvy v celkovej vy8ke 6240,71 eur pozostavajucej z istiny nesplatenej Easti Uveru v sume
4825,38 eur a z nesplatenych urokov a poplatkov za spravu uveru v sume 1415,33 eur, z ¢oho riadne
zmluvné aroky uveru predstavuju sumu 1081,46 eur a poplatky za spravu Uveru sumu 47,84 eur. Na
zaklade zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej medzi Slovenskou sporiteffiou a.s. ako postupcom
a zalobcom ako postupnikom dna 28.03.2013 bola pohladavka voci zalovanému z titulu nesplateného
tveru €. XXXXXXXXX vo vyske dlznej sumy 4989,60 eur postupena na Zalobcu.

V pisomnom vyjadreni doru€enom tunajSiemu sudu dia 13.11.2014 Zalobca uviedol, Ze nimi uplatnena
pohladavka predstavuje neuhradenu &ast uveru poskytnutého Zalovanému pravnym predchodcom
Zalobcu na zaklade Zmluvy o splatkovom uvere €. XXXXXXXXXX. Uviedol, Ze Zalovany sa zaviazal uver,
ktory mu bol poskytnuty dia 14.11.2008 vo vySke 5178,26 eur splatit formou 72 pravidelnych mesacnych
splatok so stanovenou vySkou splatky 117,11 eur s datumom splatnosti jednotlivych splatok k 20-temu
dnu prisludného kalendarneho mesiaca. Datum splatnosti prvej mesacnej splatky uveru bol zmluvnymi
stranami dohodnuty k 20.12.2008, datum splatnosti poslednej mesaénej splatky uveru k 20.11.2014.
Na aver pocas trvania uverového vztahu Zalovany zaplatil sumu vo vyske 2822,33 eur. V désledku
omeskania Zalovaného s riadnym a v€asnym plnenim platobnych povinnosti pravny predchodca Zalobcu
zauctoval konecny stav zostatku uveru k 31.10.2011, ktory predstavoval 4825,38 eur. Predmetna
suma zodpoveda neuhradenej €asti Uveru. Od tohto datumu Zalovany na uhradu Gveru pravnemu
predchodcovi Zalobcu ani Zalobcovi nezaplatil Ziadnu platbu. Kone&ny stav zostatku uveru tak ostal
nemenny do vyhlasenia mimoriadnej splatnosti iveru dfia 19.02.2013 a predstavuje tak neuhradenu Cast’
uveru. Uviedol, Ze Zalobca sa voéi Zalovanému domaha zaplatenia pohladavky vo vyske 5954,68 eur s
prislusenstvom, pricom uplatnena pohladavka pozostava z neuhradenej €asti Uveru vo vySke 4825,38
eur, z nesplatenych riadnych urokov vo vySke 1081,46 eur a z nesplatenych poplatkov za spravu Uveru
vo vySke 47,84 eur. Uviedol Ze neuhradena €ast Uveru vo vySke 4825,38 eur pozostava z nesplatenej
istiny uveru, z riadnych urokov vycislenych za obdobie od uzatvorenia uverovej zmluvy, t.j. od 14.11.2008
do 31.10.2011 a z poplatkov, vy€islenych za obdobie od uzavretia Uverovej zmluvy, t.j. od 14.11.2008 do
31.10.2011. Uviedol, Ze o sa tyka nesplatenych riadnych arokov vo vySke 1081,46 eur, tieto predstavuju
riadne Uroky za obdobie od 01.11.2011 do vyhlasenia mimoriadnej splatnosti uveru, t.j. do 19.02.2013.
Uviedol, Ze nesplatené poplatky za spravu Uveru vo vySke 47,84 eur predstavuju poplatky za spravu
uveru za obdobie od 01.11.2011 do vyhldsenia mimoriadnej splatnosti uveru, t.j. do 19.02.2013.

V pisomnom podani zo dna 28.01.2015, doru¢enom tunajSiemu sud dria 30.01.2015, Zalobca oznamil
sudu, Ze Zalovany po zacati sudneho konania uhradil Zalobcovi z titulu nesplateného Uveru sumu
vo vyske 50 eur platbou zo dfa 07.10.2014, pricom z dbévodu Ciasto€nej uhrady pohladavky vzal
Zalobca Zalobny navrh v Casti o zaplatenie istiny vo vySke 50 eur s prislichajucim urokom z omeskania
spat. Zaroven uviedol, Ze vo zvySnej Casti Zalobcom uplatneného naroku trvaju nadalej, a upravuju
petit Zalobného navrhu tak, Ze navrhuju sudu, aby Zalovaného zaviazal zaplatit Zalobcovi sumu vo
vySke 5904,68 eur, urok z omeskania vo vyske 8,75% ro¢ne zo sumy 4825,38 eur od 10.03.2013 do
07.10.2014, urok z omeSkania vo vyske 8,75% ro¢ne zo sumy 4775,38 eur od 08.10.2014 do zaplatenia
a priznal mu nahradu trov konania a trov pravneho zastupenia, a to vSetko do troch dni od nadobudnutia
pravoplatnosti rozsudku.

Okresny sud Martin uznesenim ¢€.k. 16C/35/2014-56 zo dna 23.02.2015 konanie v Casti istiny vo vySke
50 eur s prislusenstvom zastavil.

V pisomnom podani zo dfia 26.02.2015, doru€enom tunajSiemu sudu dia 02.03.2015 Zalobca uviedol,
Ze Ziada, aby sud uloZil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 5904,68 eur, Urok z omeskania
vo vySke 8,75% rocne zo sumy 4825,38 eur od 10.03.2013 do 07.10.2014, urok z omeskania vo vyske
8,75 % rocne zo sumy 4775,38 eur od 08.10.2013 do zaplatenia a priznal mu nahradu trov konania a
trov pravneho zastupenia, to vdetko do troch dni od nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku.

Sud vo veci nariadil pojednavanie na drfia 03.02.2015 a dia 03.03.2015. Na pojednavanie konané dna
03.02.2015 sa Zalobca a jeho pravny zastupca neustanovili, poZiadali sud, aby vo veci rozhodol bez



Ugasti Zzalobcu a jeho pravneho zastupcu. Zalovany sa na predmetné pojednavanie ustanovil, pri¢om
uviedol, Ze zmluvu o splatkovom uvere uzavrel, pricom na jej zaklade Cerpal Uver vo vySke uvedenej
v zmluve o splatkovom uvere. Uviedol, Ze mu bolo oznamené zo strany pravneho predchodcu Zalobcu
ako bude splacat’ uver, uviedol, ze mu vysvetlili ako bude jeho splatka zau&tovana na istinu, na uroky a
poplatky. Uviedol, Ze pri uzatvoreni zmluvy o splatkovom Uvere obdrzal od pravneho predchodcu Zalobcu
splatkovy kalendar. Uviedol, Ze bol aj informovany o vySke spracovatelského poplatku za uver. Uviedol,
Ze uver splacal tak, Ze mu boli strhavané platby z u¢tu. Uviedol, Ze mu bolo doruéené oznamenie o
mimoriadnej splatnosti Uveru aj oznamenie o postupeni pohfadavky. Uviedol, Ze po tom ¢o mu bola
oznamena mimoriadna splatnost’ Uveru zaplatil eSte na Uver 50 eur.

Na pojednavanie konané dfia 03.03.2015 sa zalobca a jeho pravny zastupca neustanovili, poZiadali
sud, aby vo veci rozhodol bez G&asti Zalobcu a jeho pravneho zastupcu. Zalovany sa na predmetné
pojednavanie ustanovil. Uviedol, Ze dlh sa snazil splacat, ale potom prisli problémy, zablokovali mu
ucet, neodchadzali mu peniaze, doteraz je tam problém, ktory sa rieSi. Uviedol, Ze pohladavku Zalobcu,
ktoru si voci nemu uplatfiuje, uznava. Uviedol, Ze €o sa tyka pohladavky, je dost’ vysoka, bol by rad, keby
ju mohol splacat po splatkach. Navrhol, aby splatky boli aspor po 50 Eur na pol roka, potom by sa mohli
tieto splatky zvysit. Uviedol, Ze v sucasnosti pracuje v spolo¢nosti ECCO Slovakia. Zaraba okolo 500
Eur mesacne v €istom. Z tohto prijmu mu stahuje exekutor zrazky, v su¢asnosti ma prijem okolo 320-340
Eur v &istom, zalezi ako kedy. Suhlasil by so splatkami vo vySke 70 Eur mesacne. Uviedol, Ze je Zenaty,
manzelka pracuje v Bille, kde zaraba okolo 400 Eur mesacne v €istom. Niekedy ma aj menej. ZaleZi od
mesiaca. Ma dve deti, chlapec ma dvanast rokov a maloletd dcéra ma 4 roky. Navrhol, aby v pripade,
Ze mu sud povoli splacat’ dlh v splatkach, tieto splatky by boli splatné az okolo 23-teho dfia v mesiaci.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi pripojenymi do sudneho spisu a zistil tento skutkovy stav :

Sud sa oboznamil s oznamenim o postupeni pohfadavky (&l. 10 sudneho spisu), zmluvou o postupeni
pohladavok a jej prilohou €. 1 ( €l. 45-48 sudneho spisu) , priCom zistil, Ze Slovenska sporitelfia, a.s.
postupila svoju pohladavku voéi Zalovanému na Zalobcu v celkovej vySke 6 366,76 Eur s prislusenstvom
dna 28.03.2013.

Z listinného dbkazu Specifikacia odovzdanej pohladavky (€l. 4 sudneho spisu) mal sud preukazané,
Ze predmetom postupenia pohladavok zo spolo¢nosti Slovenska sporitelfia a.s. na Zalobcu bola
pohfadavka voci Zalovanému v nasledovnom &leneni : zostatok pohladavky : 6366,76 Eur, Istina celkom:
4825,38 Eur, uroky celkom : 1493,54 Eur, riadny urok : 1081,46 Eur, poplatky 47,84 Eur, uc¢et Zalovaného
€. XXXXXXXXXX.

Z listinného dékazu Zmluva o splatkovom uvere €. XXXXXXXXXX zo dna 14.11.2008 (&l. 5-6 sudneho
spisu) mal sud preukazané, Ze tato bola uzavreta medzi Slovenskou sporitelfiou a.s. a Zalovanym. Na
zaklade predmetnej zmluvy bol Zalovanému poskytnuty spotrebny bezu&elovy uver vo vyske 5178,25 eur
(156 000,- Sk). V zmysle predmetnej zmluvy sa Zalovany zaviazal predmetny uver splacat’ v pravidelnych
mesacnych splatkach v pocte 72 vo vyske 117,11 eur (3528 Sk), ktoré boli splatné vzdy k 20-temu
drfiu v mesiaci, pri€om prva splatka bola splatna dna 20.12.2008 a posledna splatka bola splatna dria
20.11.2014 (kone&na splatnost uveru). Urokova sadza bola dojednana vo vyske 16,95 % roéne a
poplatok za spravu Gveru predstavoval sumu 1,99 Eur (60, Sk) mesaéne. Uver bol poskytnuty pri roénej
percentualnej miere nakladov 20,57 %. Priemerna ro¢na percentualna miera nakladov bola vo vyske
16,64%, celkové naklady spojené s uverom boli vo vySke 3419,11 eur (103004,20 Sk).

Z listinného dékazu Oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti pohladavky (&l. 7 sudneho spisu)
sud zistil, Zze pravny predchodca Zalobcu oznamil Zalovanému, Ze u zalovaného nastal pripad podla
bodu 7.6.1. vSeobecnych obchodnych podmienok, pricom na ich zaklade pravny predchodca Zalobcu
oznamil Zalovanému, Ze ku driu 19.02.2013 vyhlasil mimoriadnu splatnost’ poskytnutého dveru, &im
sa pohfadavka zo Zmluvy o Uvere stala splatnou v celom rozsahu. Uviedol, Ze uverova pohladavka
ku dfiu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti predstavuje 6240,71 eur. Pravny predchodca Zalobcu vyzval
Zalovaného k splateniu celej pohlfadavky spolu s prislusenstvom do 10 dni od prevzatia oznamenia.

Z listinného dbékazu vieobecné obchodné podmienky (€l. 33 - 38 sudneho spisu) sud zistil, Zze podla
¢lanku 7 bod 7.6.1 pism. a) ak dbjde k poruSeniu akejkolvek zmluvnej povinnosti alebo zmluvného
dojednania zo strany klienta alebo ak je klient v ome&kani so splatenim jednej splatky istiny alebo urokov,
ktoré trva viac ako 10 dni banka je opravnena podla pism. a) vyhlasit mimoriadnu splatnost uveru, t.j.



pozadovat splnenie pohlfadavky zo zmluvy o Uvere a klient je povinny splatit pohfadavku zo zmluvy o
uvere v lehote, ktoru banka ur&i v oznameni o mimoriadnej splatnosti.

Z listinného dbkazu uznanie dlhu (€l.44 sudneho spisu) mal sud preukazané, Ze Zzalovany dna
01.09.2014 uznal svoj dlh vzniknuty z nesplateného Uveru poskytnutého mu pévodnym veritefom -
Slovenskou sporiteffiou, a.s., ktory ku diiu uznania pozostava zo sumy 7424,68 eur, a to z dlZznej istiny
vo vySke 4825,38 eur, z urokov z omeskania vo vySke 1693,68 eur, nakladov spojenych s uplatnenim
pohladavky v sume 905,62 eur, pricom sa tento dlh zaviazal zaplatit’ Zalobcovi.

Z listinného dbkazu rozpis platieb - vypis Uverového Gctu €. XXXXXXXXXX (€l. 23-27 sudneho spisu) mal
sud preukazané, Ze zalovany na uver zaplatil sumu 2822,33 eur, neuhradené riadne uroky predstavuju
sumu 1081,46 eur, neuhradené poplatky predstavuju 47,84 eur.

Podla § 2 pism. a) zakona ¢&. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch, spotrebitelskym uverom je
docCasné poskytnutie periaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere vo forme
odloZenej platby, p6zi¢ky alebo v inej pravnej forme.

Podla § 2 pism. b) zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch, zmluvou o spotrebitelskom
Uvere je zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa
zavazuje poskytnuté pernazné prostriedky vratit a uhradit’ celkové naklady spojené so spotrebitelskym
Uverom.

Podla § 3 ods. 1 zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych tveroch veritelom je fyzicka osoba alebo
pravnicka osoba, ktora poskytuje spotrebitel'sky aver v ramci svojho podnikania; v zavislosti od formy
poskytovaného spotrebitelského uveru mbze byt veritelom aj predavajuci. Podla ods. 2 spotrebitelom je
fyzicka osoba, ktorej bol poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny u€el ako na vykon zamestnania, povolania
alebo podnikania.

Podla § 4 ods. 2 cit. zakona, Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych néleZitosti musi
obsahovat':

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaéné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,
b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitefského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutlu sluZzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) koneénu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,
k) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 7a ods. 2,

) veritefom vyZzadované ruenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob urCenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

p) prava spotrebitela podfa § 7,



q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom avere,
r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,
s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Podla ods. 3 cit. ustanovenia, dodavatel je
osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej
alebo inej podnikatelskej ¢innosti. Podla ods. 4 cit. ustanovenia, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

Podla § 54 ods. 1 Obdgianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitel'skou zmluvou sa
nem&zu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat
svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit' svoje zmluvné postavenie.

Podla § 517 ods. 1 prva veta Obcianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je
v omeskani.

Podla § 517 ods.2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeSkanie s plnenim pefazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢ianskeho
zdkonnika, vySka urokov z omeskania je o 8 percentudlnych bodov vy3sia ako zakladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu.

Po zhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze navrh Zalobcu je podany
dovodne. Sud mal v konani preukazané, ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym bola dria
14.11.2008 uzatvorena Zmluva o splatkovom uvere €. XXXXXXXXXX. Na zaklade predmetnej zmluvy
pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému uver vo vyske 5178,25 Eur (156 000,- Sk). V zmysle
predmetnej zmluvy sa Zzalovany zaviazal predmetny Uver splacat v pravidelnych mesaénych splatkach v
pocte 72 vo vySke 117,11 eur (3528,- Sk), ktoré boli splatné vzdy k 20-temu dfiu v mesiaci, pri¢om prva
splatka bola splatna dna 20.12.2008 a posledna splatka bola splatna diia 20.11.2014 (kone&na splatnost
averu). Urokovéa sadza bola dojednana vo vyske 16,95 % roéne a poplatok za spravu Gveru predstavoval
sumu 1,99 Eur (60, Sk ) mesaéne. Uver bol poskytnuty pri roénej percentualnej miere nakladov 20,57 %.
Priemerna ro¢na percentualna miera nakladov bola vo vySke 16,64%, celkové naklady spojené s iverom
boli vo vyske 3419,11 eur (103004,20 Sk). Predmetna zmluva je spotrebitelskou zmluvou, nakofko
Zalovany tuto uzavrel ako fyzickd osoba nepodnikatel. V zmluve bol Specifikovany svojim menom,
priezviskom, rodnym Cislom a trvalym pobytom.

Sud mal preukazané, ze dna 28.3.2013 doSlo medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalobcom
k uzatvoreniu Zmluvy o postipeni pohladavok, predmetom ktorej bola aj pohladavka uplatnena v
predmetnom konani. Aktivne legitimovanym na podanie Zaloby bol tak Zalobca.

Nakofko Zalovany poskytnuty Uver riadne a v€as nesplécal, pravny predchodca Zalobcu v zmysle bodu
7.6.1 vSeobecnych obchodnych podmienok vyhlasil mimoriadnu splatnost’ iveru k 19.02.2013, &im sa
pohfadavka zo zmluvy o uvere stala splatnou v celom rozsahu. Pravny predchodca Zalobcu vyzval
Zalovaného, aby zaplatil Uverovu pohladavku do 10 dni od prevzatia oznamenia o vyhldseni mimoriadnej
splatnosti. Sud mal preukazané, Ze Zalovany predmetné oznamenie prevzal dfia 27.02.2013. Sud mal
preukdzané z vypisu platieb- vypisu z uverového Uctu &. XXXXXXXXXX, Ze Zalovany zaplatil za celu
dobu trvania uverového vztahu na Uver len sumu 2822,33 eur a nasledne, po zaati konania vo vyske
50 eur. Z vypisu obratov na Uverovej zmluve mal sud preukdzané, Ze zostatok Uveru - neuhradena
Cast’ Uveru ku driu kone¢ného stavu zostatku, t.j. k 31.10.2011 bola vo vySke 4825,38 eur. Neuhradena
Cast’ Uveru v sume 4825,38 eur pozostavala z nesplatene;j istiny dveru, z riadnych urokov vyc€islenych
za obdobie od uzavretia Uverovej zmluvy, tzn. od 14.11.2008 do 31.10.2011 a z poplatkov vy&islenych
za obdobie od uzavretia Uverovej zmluvy, tzn. od 14.11.2008 do 31.10.2011. Nakolko Zalovany od
koneéného stavu zostatku Uveru do dfia mimoriadnej splatnosti averu, t.j. do dia 19.02.2013 neuhradil



Zalobcovi ani jeho pravnemu predchodcovi Ziadnu sumu, zostatok Uveru sa nezmenil ani ku driu
vyhlasenia mimoriadnej splatnosti uveru, t.j. ku diiu 19.02.2013, kedy bola neuhradena &ast Uveru vo
vySke 4825,38 eur. Uvedené vyplyva aj zo Specifikacie odovzdanej (postupenej) pohladavky pravneho
predchodcu Zalobcu na &l. 4. sidneho spisu. Zalobca si vo&i zalovanému uplatnil zaplatenie sumy spolu
vo vySke 5954,68 Eur s prisluSenstvom, ktora pozostava z nesplatenej €asti Uveru vo vyske 4825,38 eur,
z nesplatenych riadnych urokov vo vySke 1081,46 eur a z nesplatenych poplatkov vo vyske 47,84 eur. Z
vycislenia riadnych urokov - vypis z Uverového uctu €. 0353046784, mal sud preukazané, Ze zalovany
okrem istiny vo vyske 4825,38 eur dIZil Zalobcovi aj sumu 1081,46 eur titulom neuhradenych riadnych
urokov za obdobie od 01.11.2011 do vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru, t.j. do 19.02.2013 a sumu
47,84 eur titulom neuhradenych poplatkov za spravu uveru za obdobie od 01.11.2011 do vyhlasenia
mimoriadnej splatnosti Gveru, t.j. do 19.02.2013. Vy38ka nesplatnych - neuhradenych riadnych urokov a
poplatkov za spravu Uveru vyplyva aj z vycislenia riadnych urokov €.I. 27 sudneho spisu a z vyc€islenia
poplatkov za spravu uveru &.1. 27 sudneho spisu.

Nakolko Zalobca pred prvym pojednavanim oznamil sudu, Zze Zalovany po zacati sudneho konania
uhradil Zalobcovi sumu 50 eur, a Ziadal, aby sud v tejto €asti, t.j. o zaplatenie 50 eur spolu s prislichajucim
prislusenstvom konanie zastavil, sud jeho navrhu vyhovel a konanie v tejto €asti zastavil uznesenim
€.k.16C/35/2014 - 56 zo diia 23.02.2015. Nakolko nebolo preukdzané, Ze by Zalovany uhradil Zalobcovi
pripadne jeho pravnemu predchodcovi uplatnenu pohfadavku z uveru spolu vo vySke 5904,68 Eur (po
CiastoCnom spétvzati) sud Zalobe vyhovel a zaviazal Zalovaného, aby zaplatil Zalobcovi sumu 5904,68
eur spolu s urokom z omes$kania vo vy8ke 8,75 % ro¢ne zo sumy 4825,38 eur od 10.03.2013 (t.).
odo dna nasledujuceho po uplynuti doby na dobrovolné plnenie poskytnutej zalovanému- 10 dni od
prevzatia oznamenia o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti uveru- oznamenie bolo Zzalovanym prevzaté
dna 27.02.2013) az do 07.10.2013 (kedy Zalovany na Uver uhradil sumu 50 eur) a s urokom z omeskania
vo vySke 8,75 % roCne zo sumy 4775,38 eur ( 4825,38 eur -50 eur, zaplatenych dna 07.10.2013) do
zaplatenia.

Vyska uroku z omeskania bola ur€ena podla predpisov Obd&ianskeho prava, kedZe v danej veci ide o
vztah medzi spotrebitelom a dodavatelom, ide o zmluvu, ktora je spotrebitelskou zmluvou podfa § 52
a nasl. Ob¢ianskeho zakonnika.

Vyska uroku z omeskania bola uréena podla § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika v spojeni s nariadenim
vlady €. 87/1995 Z.z., a to podla §3 ods. 1 nariadenia vlady, podla ktorého vyska urokov z omeskania
je o 8 percentualnych bodov vySsia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k
prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu. K 10.03.2013 bola vySka uroku z omeskania 8,75
% rocne.

Podla §160 O.s.p. ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju spinit do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku; sud mdze urCit dlhSiu lehotu. Sud mdze uréit, Ze pehazné plnenie sa mdze vykonat aj v
splatkach, ktorych vysSku a podmienky zro&nosti urci, a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim jednej splatky
ma za nasledok zro€nost celého plnenia.

Zalovany poziadal o povolenie splacat dih v splatkach. Uviedol, Ze jeho sugasna finan&na situacia mu
nedovoluje uhradit diznd sumu naraz a poziadal, aby mu bolo povolené zaplatit’ diZznd sumu v splatkach
po 50 eur mesacne. Uviedol, Ze pracuje v spolo¢nosti ECCO Slovakia, kde zarobi okolo 500 eur mesacéne
v Cistom, ale nakolko mu exekutor vykonava zrazky zo mzdy jeho prijem je v suasnosti okolo 320-340
eur mesacdne v &istom. Ziadal, aby mu bolo povolené splacat’ dih v splatkach, s tym, Ze suhlasil, aby
boli splatky vo vySke 70 eur mesacne, priCom ziadal, aby boli splatky splatné az okolo 23 - tieho dha
v mesiaci. Sud jeho navrhu vyhovel a povolil mu splacat diZna sumu v splatkach po 70 eur mesacne,
po&nuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti rozsudku, vzdy do 25-teho dria v mesiaci pod stratou
vyhody splatok.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, podla ktorého
ucastnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na u&elné uplatfiovanie
alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci uspech nemal. Sud uspeSnému Zalobcovi priznal
trovy konania pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku vo vysSke 357 Eur a trov pravneho
zastupenia vo vyske 751,87 Eur za tri Ukony pravnej sluzby (prevzatie a priprava zastupenia podla §13a
ods. 1 pism. a) vyhlasky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a ndhradach advokatov za poskytovanie pravnych



sluzieb; pisomny navrh na zacatie konania podla § 13a ods. 1 pism. c) cit. vyhlasky, Ciasto¢né spatvzatie
podfa § 13a ods. 1 pism. c¢) cit. vyhlasky kazdy ukon a 200,85 Eur (§10 ods. 1 tarify), dalej 2x rezijny
pausal vo vyske 7,81 Eur (§16 ods. 3 tarify) a 1x rezijny pausal vo vySke 8,39 Eur (§16 ods. 3 tarify) ; tiez
20% DPH (§18 ods. 3 tarify). Sud priznal aj nahradu trov konania za Ciasto&né spatvzatie, nakolko navrh
bol podany dévodne. Zalovany az po zadati konania - diia 07.10.2014 uhradil sumu 50 eur, na zéklade
¢oho Zalobca v tejto €asti vzal svoj navrh spat. Trovy konania je zalovany povinny zaplatit’ Zalobcovi, a
to do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.



