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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Luboviia samosudkynou JUDr. Janou Srokovou v pravnej veci starostlivosti sudu o
mal. T. A,, nar. XX. X. XXXX, bytom X., ul. B. XXX/XX, zast. opatrovnikom pre toto konanie Mestom
Podolinec, dieta rodi¢ov neb. P. A., nar. X. X. XXXX a J. A,, nar. XX. X. XXXX, bytom X., ul. B. XXX/
XX, za ugasti kolizneho opatrovnika Uradu préce, socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni, v konani
o schvalenie pravneho ukonu takto

rozhodol:

Sud schvaluje pravny tkon kolizneho opatrovnika Uradu préace, socialnych veci a rodiny v Starej
Lubovni, ktory zrealizoval v mene mal. T. A., nar. XX.X.XXXX, bytom X., B. XXX/XX na pojednavani dia
8.1.2015 v Notarskom urade JUDr. Heleny Gocovej, v dedi¢skej veci 2D/131/2014, Dnot 197/2014 po
neb. P. A., zomrelom XX. XX XXXX.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov tohto konania.
oddévodnenie:

Notarka JUDr. Helena GoCova podala na tunajSi sud navrh na schvalenie pravneho ukonu, ktory za
maloletd dedicku T. A., nar. XX.X.XXXX zrealizoval kolizny opatrovnik Urad prace, socialnych veci a
rodiny v Starej Lubovni na pojednavani v dedi€skej veci po neb. otcovi P. A., zomrelom XX. XX.XXXX,
ked uzavrel dohodu dediov o vyporiadani dedi¢stva v mene mal. dietata.

Sud uznesenim ¢.k. 4P/3/2015-6 o dria 23.1.2015 ustanovil mal. dietatu opatrovnika pre toto konanie
a to Mesto Podolinec.

Sud dorugil uastnikom poucenia o ich procesnych pravach a povinnostiach spolu s navrhom na
vyjadrenie a zaroven nariadil vo veci pojednavanie.

Na pojednavanie sa nedostavil opatrovnik mal. dietata Mesto Podolinec, u ktorého bolo predvolanie
na pojednavanie riadne a v€as vykazané diom 28.1.2015. Tento opatrovnik neu&ast’ na pojednavani
Ziadnym spOsobom neospravedinil, a preto sud pojednaval v jeho nepritomnosti v zmysle ust. § 101
ods. 2 O.s.p.



Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky maloletého dietata, kolizneho opatrovnika Uradu prace,
socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni, oboznamil sa s obsahom predmetného spisu a zistil
nasledovny skutkovy stav.

Kolizny opatrovnik mal. dietata Urad prace, socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni na pojednavani
dna 8.6.1.2015 v dedicskej veci po neb. P. A., zomrelom XX.X.XXXX uzavrel v mene maloletého dietata
T. A, nar. XX.X.XXXX dohodu o vyporiadani dedi¢stva uvedenu v zapisnici z tohto pojednavania ¢.k.
2D/131/2014, Dnot 197/2014.

Predmetom konania je schvélenie pravneho ukonu zalizovaného koliznym opatrovnikom za mal. dieta
v dedi¢skom konani.

Podla § 9 Obcgianskeho zakonnika (dalej len ,0Z%) maloleti maju spdsobilost len na také pravne ukony,
ktoré su svojou povahou primerané rozumovej a volovej vyspelosti zodpovedajicej ich veku.

Podla § 26 OZ pokial fyzické osoby nie su spdsobilé na pravne ukony, konaju za ne ich zakonni
zastupcovia.

Podla § 27 ods. 1 OZ kto je zakonnym zastupcom maloletého dietata, upravuje Zakon o rodine.

Podla § 28 OZ ak zakonni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych, ktorych zastupuju, a ak
nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

Podla § 31 ods. 1 zak. €. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len ,Zakon o rodine*) rodic¢ia zastupuju maloleté
dieta pri pravnych ukonoch, na ktoré nie su spdsobilé.

Podla § 31 ods. 2 Zakona o rodine ziadny z rodi¢ov nembze zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide
o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’ k rozporu zdujmov medzi rodi€mi a maloletym dietatom
alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi€om navzdjom; v takom pripade sud ustanovi
maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat’
(dalej len kolizny opatrovnik ).

Podla § 179 O.s.p., ak je pre platnost ukonu, ktory urobil zdkonny zastupca za maloletého, potrebné
schvélenie sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme maloletého.

Sud s prihliadnutim na cit. zakonné ustanovenia a vykonané dokazovanie rozhodol tak, ze schvalil
pravny ukon kolizneho opatrovnika Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni, ktory spogiva
v podpise dohody dedi€ov o vyporiadani dedi¢stva po nebohom v mene mal. dietata, a to na pojednavani
dria 8.1.2015 v Notarskom urade JUDr. Heleny Gocovej v Starej Lubovni, nakolko tento pravny ukon
je v zaujme malolete;j.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p., podla ktorého Ziaden z Gi€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, pretoZe sa jedna o vec starostlivosti sudu o maloleté deti, ktoru
mozno v zmysle § 81 ods. 1 O.s.p. zacat i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dni od
dorucenia rozsudku na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.



1. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému

rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

2. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy,
potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

3. Ak povinny dobrovolne nesplini, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



