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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu€enec na hlavnhom pojednavani konanom 03. marca 2015 samosudcom JUDr.
Ladislavom LéSkom, takto

rozhodol:
Obzalovany X. A., nar. XX. XX.XXXX v Q., trvale bytom Q., S.,

uznava sa za vinného, ze

v dobe od 01.08.2014 do 08.09.2014 vyhladaval osobnu blizkost U. U., nar. XX XX.XXXX tym
spOsobom, Ze ju sledoval v okoli miesta jej trvalého bydliska na adrese C., W. XXX/XX, na pracovisku
a inde, opakovane ju kontaktoval pisomne a verbalne prostrednictvom telefonatov a SMS sprav na
jej telefonne Cislo XXXX XXX XXX, pri€om vulgarne utocil na jej osobu, napriklad spésobom: ,Kurva
sprosta, pi¢a, zdochlina, vie$ ako to realne je, Ze kvoli tebe sundam hocikoho, a takto to aj bude, ¢o aké
nasledky budem niest, ale ponesiem, este vydrzim, ale dokedy?*, dalej: ,Kurva dneska som sa dohral,
to nie je vyhrazka, ale oznam!®, a tymto konanim u nej vzbudil obavu o jej Zivot a zdravie,

teda

- iného dlhodobo prenasledoval takym spésobom, ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu o jeho zZivot,
alebo zdravie, alebo podstatnym spésobom zhorsit kvalitu jeho zZivota tym, Ze sa vyhrazal ublizenim na
zdravi jemu alebo jemu blizkej osobe, vyhladaval jeho osobnu blizkost a sledoval ho a kontaktoval ho
prostrednictvom elektronickej komunikacnej sluzby proti jeho vali,

tym spachal
- precin nebezpeéného prenasledovania podla § 360a ods. 1 pism. a, b, ¢ Tr. zak.,

Zato sa

odsudzuje

podla § 360a ods. 1 Tr. zak. na trest odnatia slobody v trvani 4 (Styri) mesiace nepodm
ienecne.



Podla § 48 ods. 2 pism. b Tr. zak. sud obzalovaného pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupfiom strazZenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a Tr. zak. sud obZalovanému uklada trest prepadnutia veci, ato 1 kus kasér.

Podla § 60 ods. 6 Tr. zak. vlastnikom prepadnutej veci sa stava stat.

odovodnenie:

Po otvoreni hlavného pojednavania obzalovany chcel konat o dohode o vine a treste, prokurator s
takymto konanim nesuhlasil.

Obzalovany po zakonnom pouceni urobil prehlasenie, Ze je vinny zo Zalovaného skutku.

Obzalovany na hlavhom pojednavani kladne odpovedal na otazky polozené mu podla § 333 pism. c,
d, f, g, h Tr. por., €i rozumie, €o tvori podstatu skutku, precinu nebezpecného prenasledovania podfa §
360a ods. 1 pism. a, b, c Tr. zak., ktory sa mu kladie za vinu, &i bol ako obZalovany pou€eny o svojich
pravach, najma o prave na obhajobu, bola mu dana mozZnost na slobodnu volbu obhajcu a s obhajcom sa
mohol radit o spdsobe obhajoby, ¢i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako precinu a &i bol oboznameny
s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za precin jemu kladeny za vinu, a &i sa dobrovolne priznal
a uznal vinu za spachany skutok. Sud po tom, ako vyhlasenie obzalovaného podla § 257 ods. 6 Tr. por.
prijal s poukazom na ustanovenie § 257 ods. 7 Tr. por., vykonal dokazovanie suvisiace len s vyrokom
o treste.

Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi, a to spravou o povesti na obZalovaného, odpisom z registra
trestov, podstatnym obsahom pripojeného spisu Okresného sudu Luenec sp. zn. 2T 36/2013 a tiez s
doli¢nou vecou, a to 1 ks kaséra.

Po takto vykonanom dokazovani bolo jednoznacne preukazané, ze obzalovany sa dopustil skutku, ktory
sa mu kladie za vinu, samotny obzalovany sa ku skutku priznal, preto sid obsSirnejSie dokazovanie
nevykonal, trestnu ¢innost obzalovaného pravne kvalifikoval ako pre€in nebezpecného prenasledovania
podfla § 360a ods. 1 pism. a, b, ¢ Tr. zak.

K osobe obZalovaného X. A. sud zistil, Ze z miesta bydliska nie je bliZ8ie hodnoteny, doposial bol Sestkrat
sudne trestany, naposledy rozsudkom Okresného sudu Lucenec sp. zn. 2T 36/2013 z 30.04.2013 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 4To 59/2013 z 18.12.2013 pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b Tr. zak. na trest odnatia slobody v trvani jeden
rok nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfiom
strazenia, z ktorého vykonu trestu bol uznesenim Okresného sidu Banska Bystrica z 01.08.2014 sp.
zn. 4Pp 39/2014 podmienecne prepusteny s uréenim skusSobnej doby v trvani jeden rok.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery u obzalovaného sud prihliadol na sp6sob spachania trestne;j
¢innosti, jeho nasledok, zavinenie a pohnutku, pritazujuce a polahlujuce okolnosti siud osobitne
nehodnotil, nakolko boli v rovnovahe. Sud dospel k zaveru, Ze vzhladom k tomu, Ze obZalovany sa skutku
dopustil v skuSobnej dobe podmienedného odsudenia, a to hned v prvy defi podmieneéného prepustenia
z vykonu trestu odfatia slobody, na jeho napravu je potrebné mu ulozit’ trest nepodmienecny, ktory mu
ulozZil na dolnej hranici trestnej sadzby vo vymere Styri mesiace, a vzhfadom k tomu, Ze obZalovany bol
v poslednych desiatich rokoch vo vykone trestu odhatia slobody pre imyselnu trestnu €innost, zaradil
ho do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom stréZenia a vzhfadom k tomu, Ze k trestnej €innosti



bol pouzity kasér, sud uloZil obZalovanému v zmysle § 60 ods. 1 pism. a Tr. zak. aj trest prepadnutia
veci, a to 1 ks kaséra, ktorej vlastnikom sa stal Stat.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo diia
Jeho vyhlasenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud do Banskej

Bystrice



