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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci Zalobcu: I. |., narodeny XX XX.XXXX, bytom XXX XX L.,
K. O. XXX, zastupeny splnomocnenym advokatom JUDr. Lubomirom Ivanom, so sidlom Advokatska
kancelaria 960 01 Zvolen, Dukelskych hrdinov 22, proti zalovanému: Statny veterinarny a potravinovy
ustav, so sidlom 026 01 Dolny Kubin, Janogkova 1611/58, ICO: 42 355 613, o neplatnost vypovede z
najmu bytu, o odvolani Zalobcu zo dria 29.01.2015 proti uzneseniu Okresného sudu Zvolen €islo konania
6C/161/2014-32 zo diia 04.12.2014, takto

rozhodol:
Uznesenie okresnéhosudu potvrdzuje.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud nepriznal Zalobcovi oslobodenie od sudnych poplatkov, pretoze
sud na zaklade zistenych skutoénosti dospel k nazoru, Ze Zalobca nespifia podmienky na priznanie
oslobodenia od platenia sudnych poplatkov v zmysle ustanovenia § 138 ods. 1 O.s.p. Sud konstatoval,
Ze mal z vyplneného tladiva pre dokladovanie pomerov U&astnika konania a lustraciou majetku Zalobcu
zistené, Ze Zalobca je od 01.04.2014 uchadzatom o zamestnanie, prifom ma nepravidelny prijem, je
slobodny, je vlastnikom rodinného domu, samostatnej garaze, vlastni osobné motorové vozidlo a sam
uviedol, Ze od roku 2012 ma stavebné sporenie. Sud konstatoval mesaéné vydavky na byvanie Zalobcu
vyCislené v sume 191 eur, péZiCku od N. N., a.s. splaca mesacne vo vyske 63 eur. Na zaklade tychto
konstatovanych skuto€nosti potom sud vyhodnotil majetkové pomery Zalobcu a dospel k zaveru, Ze aj
vzhladom k vyske sudneho poplatku (99,50 eur), majetkové pomery Zalobcu neoddvodiuju oslobodenie
od sudnych poplatkov a podla nazoru sudu vySka sudneho poplatku nespésobi neprimerany zasah do
majetkovej situdcie Zalobcu.

Proti uzneseniu okresného sudu podal Zalobca v zdkonom stanovenej lehote odvolanie a domnieva
sa, ze suU splnené vSetky podmienky pre to, aby mu bolo oslobodenie od sudnych poplatkov
priznané. Nesuhlasi s nazorom sudu, Ze zaplatenie sudnych poplatkov nespdsobi neprimerany
zasah do jeho majetkovej situacie, kedZe, ako uviedol v Ziadosti, v su€asnosti je evidovany ako
uchadzaC o zamestnanie, teda je bez pravidelného prijmu, €o je podfa jeho nazoru dostato¢ny dévod
na priznanie oslobodenia od zaplatenia sudneho poplatku. Okrem toho v8ak Zalobca predovsetkym
namietal nedostato¢né a nepresvedCivé zdévodnenie rozhodnutia siudu. Rozhodnutie sudu prvého
stupfia povazuje za zmato&né, nezrozumitelné, bez takého zdévodnenia, z ktorého by bolo mozné
vyvodit akymi uvahami bol sud pri posudzovani otazky jeho Ziadosti o oslobodenie od sudnych poplatkov
vedeny, ktoré &iselné udaje boli pre rozhodnutie sudu smerodajné a z akého dévodu. Rozhodnutie sudu
preto povaZuje za nepreskumatelné, éim bolo porusené jeho pravo na spravodlivy proces. Ziada preto
zruSit napadnuté rozhodnutie okresného sudu a vec mu vratit na dalSie konanie, alternativne zmenit ho
a priznat mu oslobodenie od sudnych poplatkov v celom rozsahu.



V dosledku odvolania krajsky sud, ako sud odvolaci vec preskimal v medziach danych ustanovenim §
212 ods. 1 O.s.p. a bez nariadenia pojednavania v sulade s ustanovenim § 214 ods. 2 O.s.p. napadnuté
uznesenie okresného sudu podla ustanovenia § 219 ods. 1 a 2 O.s.p. ako vecne spravne potvrdil.

Podla ustanovenia § 138 ods. 1 O.s.p. na navrh mdZe sud priznat' u€astnikovi celkom alebo s€asti
oslobodenie od sudnych poplatkov, ak to pomery u€astnika odbévodiiuju a ak nejde o svojvolné
alebo zrejme bezuspesné uplatfiovanie alebo branenie prava. Ak nerozhodne sud inak, vztahuje sa
oslobodenie na celé konanie a ma i spatnu ucinnost; poplatky zaplatené pred rozhodnutim o oslobodeni
sa v8ak nevracaju.

Zalobca procesnym podanim datovanym dfia 27.10.2014 Ziadal sud o priznanie oslobodenia od sudnych
poplatkov v predmetnom konani. V ziadosti len v stru¢nosti, bez akéhokolvek bliz§ieho konkretizovania
uviedol, Ze ma za to, Ze su u neho splnené zadkonné podmienky pre priznanie oslobodenia od sudnych
poplatkov a to vzhladom na jeho momentalne majetkové a ekonomické pomery a zaplatenim sudneho
poplatku by sa jeho finanéna situacia zhorsila natolko, Ze by si nemohol dovolit' veci potrebné pre
uspokojenie jeho zakladnych Zivotnych potrieb. Nakolko Zalobca nedolozil v rozpore s ustanovenim §
138 ods. 2 O.s.p. ku svojej Ziadosti aj vyplnené Tlacivo pre dokladovanie pomerov U€astnika konania,
sud ho na splnenie tejto povinnosti vyzval, na zaklade ¢oho Zalobca pozZadované tlagivo sudu predloZil.
Z jeho obsahu vyplyva, Ze Zalobca je nezamestnany, je evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie od
01.04.2014, uviedol, Ze je vlastnikom rodinného domu na ul. M. P. XXX/XX vo L., je vlastnikom
motorového vozidla U. Z., ma stavebné sporenie od roku 2012, iver v N. vo vyske 3000 eur s mesacnou
splatkou 63 eur, vyZivovaciu povinnost nema, je slobodny a vySka jeho mesacnych vydavkov je 136
eur v suvislosti s byvanim, elektrina mesacne 30 eur, plyn 15 eur. K Ziadosti pripojil Ciastony vypis z
LV & XX k.u. S., okres L., obec L., preukazujuci jeho vlastnictvo v 1/1-ne nehnutelnosti $pecifikovane;j
v predmetnom liste vlastnictva - rodinného domu. Sud mal okrem vlastnictva tejto nehnutelnosti
listinne lustraciou vykonanou prostrednictvom Geografického a kartografického Ustavu, odd. katastra
nehnutelnosti, preukazané, Ze Zalobca je dalej vyluénym vlastnikom aj nehnutefnosti zapisanej na LV
€. XXXX, k.u. L., okres L. a to samostatne stojacej garaze. Na zaklade takto zistenych prijmov, majetku
a osobnych pomerov odporcu potom okresny sud vyslovil, Ze odporca v stiéasnosti nespifia zakonné
podmienky na priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov, a to zohfadniac aj vySku sudneho poplatku
v sume 99,50 eur v danej veci.

Odvolaci sud v suvislosti s odvolacou namietkou Zalobcu o udajnom nedostatoénom a
nepreskimatefnom zddvodneni uznesenia okresného sudu konstatuje, ze vSetky uvedené konkrétne
skutocnosti boli obsiahnuté v odévodneni uznesenia sudu a su preto zrejmé dovody, na zaklade ktorych
sud vyhodnotil majetkové a osobné pomery Zalobcu.

Krajsky sud vyhodnotil osobné a prijmové pomery, ako aj majetkovy stav Zalobcu a z hladiska
vecnej spravnosti sa stotozfiuje s pravnym nazorom prvostupfiového sudu obsiahnutym v napadnutom
uzneseni. Okresny sud dostato¢ne zistoval a nasledne vyhodnotil pomery a majetkovy stav Zalobcu.
Zalobca ani v odvolani neuviedol Ziadnu taki zasadnu okolnost, ktora by bola spdsobila privodit
zmenu sudneho rozhodnutia, ktorym tomuto uc€astnikovi nebolo priznané oslobodenie od poplatkovej
povinnosti. Okresny sud pri hodnoteni majetkovej, zarobkovej a osobnej situacie Zalobcu vsetky
preukdzané a tvrdené okolnosti posudzoval komplexne.

Odvolaci sud po zohlfadneni majetkovych a osobnych pomerov Zalobcu dospel k totoZnému zaveru
ako sud prvého stuphia, nakolko u tohto u€astnika konania nie st dané zakonné dbévody na priznanie
oslobodenia od sudnych poplatkov, a to ani s€asti. Vzhladom na vSetky okolnosti tvrdené a preukazané
Zalobcom, ako aj verifikované sudom, nie je mozné konstatovat nemajetnost’ a socialne slabu situaciu
tohto uc€astnika konania. Predov3ietkym nie je mozné prehliadat vlastnictvo viacerych nehnutelnosti,
ktoré ma Zalobca vo vylu€nom vlastnictve (rodinny dom zapisany na LV XX a samostatne stojaca
garaz na LV XXXX) nesporne vyznamne ovplyviiujucich jeho majetkovu situdciu, taktiez vlastnictvo
osobného motorového vozidla, s ktorymi ma Zalobca moznost disponovat. Sud je povinny posudzovat
pomery Ziadatela o priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov komplexne. Ani vyska sudneho
poplatku v konkrétnom pripade neoddvodiiuje vyhoviet' jeho Ziadosti o oslobodenie od poplatkove;j
povinnosti. Zakon, pokial vyZaduje naplnenie zakonnych kritérii pre priznanie oslobodenia od sudnych
poplatkov podla ustanovenia § 138 ods. 1 O.s.p., predpoklada u ucastnika konania také objektivne
preukazané a spravidla subjektivhe nezavinené nepriaznivé socidlne a majetkové pomery, z ktorych



by jednoznaéne vyplyvala nemoznost' U€astnika konania spinit' si poplatkova povinnost v konani,
pripadne by splnenie povinnosti zaplatit sudny poplatok u¢astnika zjavne netinosne zatazilo a viedlo by
k celkovému zhorSeniu jeho socialnej situacie, az k ohrozeniu zivotnej irovne poplatkovou povinnostou
zatazeného ucastnika.

Celkova socialna a majetkova situacia Zalobcu nenasvedC&uje tvrdeniu, Ze by nebol objektivne schopny
zaplatit' sudny poplatok v konani, pripadne Ze by splnenie si poplatkovej povinnosti vaznejSim sp6sobom
negativne a citelne ovplyvnilo jeho momentalnu situaciu. Odvolaci sud v tejto suvislosti podotyka, Ze
splnenie si poplatkovej povinnosti i€astnikom konania, ktory je poplatnikom v zmysle zakona o sudnych
poplatkoch, je jednou z jeho zakladnych a prvoradych procesnych povinnosti. V pripade uspechu v
konani by Zalobcovi, po posudeni vSetkych okolnosti tykajucich sa trov konania a ich nahrady, patrilo
pravo nahrady trov konania, ktoré pozostavaju aj zo zaplateného sudneho poplatku, &¢im je naplnené
v8eobecna zasada spravodlivosti sidneho konania.

Vzhladom na uvedené dévody odvolaci sud uznesenie okresného sudu podla ustanovenia § 219 ods.
1 O.s.p. ako vecne spravne potvrdil.
Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Banskej Bystrici pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



