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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Evy Dzurikovej a prisediacich Olgy
Pavlikovej a Ing. Marii Sujovej, na hlavnom pojednavani konanom dna 03.03.2015 vo Zvolene v trestne;j
veci obzalovaného I. N., stihaného pre pokracujuci zloCin ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1
Tr.zakona a iné, takto

rozhodol:

obzalovany I. N., nar. XX.X.XXXX v K., trvale bytom X. XXX,
Y.,

je vinny,

ze

1/

dria 5.10.2013 v Case okolo 03,30 hod. v meste Y., okres K., na ulici G. v disco bare Vegas fyzicky
napadol G. V., nar. XX.X.XXXX, bytom D. XXX, okres X., ktory sedel na stolicke a bez udania dévodu
ho udrel rukou do tvare po ¢om G. V. spadol na zem a nasledne sa presunuli pred damske WC, kde G.
V. viackrat udieral pastou do réznych Casti tela, ¢im mu spdsobil pomliazdenie s krvnou podliatinou v
oblasti prednej plochy tvare, otras mozgu lahkého stupnia, zlomeninu ¢elovej kosti s vpacenim ulomkov
do dutiny Celovej kosti, zmliazdenie Celového laloka mozgu viavo, zlomeninu nosovych kosti s posunom,
zmliazdenie s krvnou podliatinou v zahlavovej oblasti hlavy, zmliazdenie a Skrabanec v chrbtovej Casti
nosa a psychosomaticky Sok, ¢o je preukazané na zaklade znaleckého posudku €. 5/2014 spracovany
znalcom MUDr. Pavlom Cikatricisom s dobou lieCenia a praceneschopnosti 6-8 tyzdriov,

2/

dna 5.10.2013 v ¢ase okolo 03,40 hod. v meste Y., okres K. na ulici G. v disco bare Vegas fyzicky
napadol 1. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom Y. C.. XXXX, kde ho bez udania dévodu viackrat udrel pastou
do oblasti tvare a nasledne, ked' I. Y. lezal na zemi ho kopol do oblasti tvare nohou, ¢im mu spésobil
pomliazdenie s krvnou podliatinou v oblasti tvare vfavo, otras mozgu stredného stupna, zlomeninu
zygomatikomaxillaerného komplexu LeFort Il viavo, zlomeninu boc¢nej a spodnej plochy lavej o¢nice s
potrebou operacénej lieCby, zlomeninu jarmovej kosti vlavo s posunom, poranenie oka ( vzduch v o€nici )
majuce za nasledok dvojité videnie vliavo, zlomeninu nosovych kosti bez vyraznejsieho posudku, ¢o je
preukazané na zaklade znaleckého posudku &. 6/2014 znalca MUDr. Pavla Cikatricisa s dobou lie€enia
a praceneschopnosti 8-10 tyzdriov,

teda
v bode 1/ az 2/

- inému umyselne spodsobil tazku ujmu na zdravi,
- fyzicky na mieste verejnosti pristupnom sa dopustil vytrznosti tym, ze napadol iného,



¢im spachal
v bode 1/ az 2/

pokracujuci zlo€in ublizenie na zdravi podla § 155 ods. 1 Trestného zakona spachany v subehu s
pokracujucim prec¢inom vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Zato sa odsudzuje

Podla § 155 ods. 1 Trestného zékona s pouZitim § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, § 38 ods. 2, § 41 ods.
1, 0ds. 2, § 42 ods. 1, § 39 ods. 1, ods. 3 pism. e/ Trestného zakona na suhrnny trest odfatia slobody
vo vymere 3 (tri) roky nepodmiene¢ne

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona sud zaraduje obzalovaného na vykon trestu do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste ulozenom obzZalovanému rozsudkom
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T 32/2014 zo dfia 29.05.2014, pravoplatného dfia 29.05.2014, ktorym
bol obzalovanému uloZeny trest odfatia slobody vo vymere 3 rokov s uréenim skiSobnej doby v trvani
3 rokov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu
ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

Rozsudok Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T 32/2014 zostava vo vyroku o nahrade
Skody nedotknuty.

Podla § 287 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku obZalovany je povinny zaplatit poSkodenym:

- G. V, nar. XX.X.XXXX, bytom D. XXX Skodu vo vyske 4,830,- Eur,

- 1Y, nar. XX. XX XXXX, bytom Y. C.. XXXX &kodu vo vySke 6.118.- Eur,

- V&eobecnej zdravotnej poistovni, a.s., so sidlom C. C.. XX, J., ICO: XX XXX XXX, $kodu vo vyske
3.679,20 Eur,

- Socialnej poistovni, so sidlom Ul. XX S. C.. X, XXX XX J., $kodu vo vyske 208,60 Eur.

- Delitalia s.r.0., so sidlom Y., G. XXX/XXX, ICO: XX XXX XXX 8kodu vo vyske 51,28 Eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud odkazuje poskodeného 1. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom Y. C..
XXXX so zvy§kom svojho naroku na nahradu Skody na obc&iansko-sudne konanie.

odovodnenie:

Dnia 08. 12. 2014 podal prokurator Okresnej prokuratury vo Zvolene na Okresnom sude vo Zvolene
obzalobu proti obz. I. N. pre pokracujuci zloc€in ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr. zadkona a
precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené
vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Na hlavnom pojednavani konanom dria 03. 03. 2015 obZalovany po zdkonnom pouceni uéinil vyhlasenie
podla § 257 ods. 1 pism. c) Tr. Poriadku, Ze nepopiera spachanie skutku kladeného mu obzalobou za
vinu. Po zisteni skuto€nosti podla § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g), h) Tr. poriadku a po zisteni stanoviska
pritomnych stran, sud podla § 257 ods. 7 Tr. poriadku vyhlasenie obzalovaného prijal a na hlavhom
pojednavani dokazovanie v tomto rozsahu nevykonal. Podla § 257 ods. 8 Tr. poriadku sid vykonal
dokazovanie ohladom druhu a vymery trestu a naroku na nahradu Skody.



Na hlavhom pojednavani tak sud precital a oboznamil listinné dékazy k osobe obZalovaného a to odpis
z registra trestov, bol oboznameny rozsudok Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T 32/2014 zo dha 29.
05. 2014, pravoplatny totozného diia a tiez podstatny obsah spisu uvedeného konania. Dalej bol
oboznameny obsah priestupkovych spisov OR PZ ZV 7/256/2013 a OR PZ 2V 7/20321.

K rozhodnutiu o Skode bola oboznamena zapisnica z vysluchu zastupcu poSkodeného Socialnej
poistovne - JUDr. Daniely Rusnakovej, zapisnica z vysluchu zastupcu poskodeného V3eobecnej
zdravotnej poistovne - Mgr. Kocturovej, zapisnica z vysluchu poSkodeného C. L., zastupcu
zamestnavatela poSkodeného G. V. - Delitalia,s.r.o.

Dalej boli na hlavnom pojednavani &itané a oboznamené zavery Znaleckého posudku MUDr. Cikatricisa
Cislo 5/2014 a znalecky posudok MUDr. Cikatricisa &islo z 6/2014 k zranenia poSkodeného I. Y. a G.
V., sprava Socialnej poistovne k davkam nemocenského poistenia I. Y..

Zo znaleckého posudku &. 5/2014 vypracovaného MUDr. Pavlom Cikatricisom, znalcom z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie chirurgia, traumatoldgia, zo dfia 08. 03. 2014 vyplyva, Ze poSkodeny
G. V. utrpel poranienia, ktoré s v traumatoldgii radené medzi poranenia aZ stredne tazké. Zivotne
délezity orgdn - mozog - bol postihnuty. Bol postihnuty Celovy lalok mozgu. Ohrozena bola aj kréna
chrbtica s krénou miechou. Toto ohrozenie bolo v procese zrafiovania vyrazne aktualne, pretoZe
poskodeny bol nasilne strhnuty zo stolicky na podlahu. Poranenia poskodeného znalec pre bodové
ohodnotenie zhrnul ako pomliazdenie tvarovej oblasti hlavy s krvnymi vyronmi a Skrabancami na
chrbte nosa, pomliazdenie z&hlavovej oblasti hlavy s krvnymi vyronmi, otras mozgu lahkého stupfia,
pomliazdenie Celového laloka mozgu vlavo, zlomenina &elovej kosti s vtlaenim ulomkov, zlomenina
nosovych kosti s posunom. Bolestné vyjadrené spolu 300 bodmi. Finanéné zdévodnenie bolestného
poskodenému G. V. predstavuje finan&nu nahradu 4 830,- eur.

Zo znaleckého posudku &. 6/2014 vypracovaného MUDr. Pavlom Cikatricisom, znalcom z odboru
zdravotnictvo a farmécia, odvetvie chirurgia, traumatolégia, zo dia 28. 02. 2014 vyplyva, Ze znalec
pre bodové ohodnotenie zhrnul zranenia poSkodeného I. Y. ako pomliazdenie tvarovej oblasti hlavy s
krvnymi vyronmi, otras mozgu stredne tazkého stupria, zlomenina zygomatikomaxillarného komplexu s
potrebou operacénej lie€by - zlomenina Le Fort Il, pomliazdenie oblasti oka so zmenenou polohou dvojité
videnie, vzduch v o€nici, zlomenina nosovych kosti bez posunu, pricom bolestné spolu predstavuje 380
bodov. Finanéné zdévodnenie bolestného poskodenému I. Y., predstavuje finanénu nahradu 6 118,-
eur. Poranenia poSkodeného, ktoré mu boli spdsobené pri napadnuti dria 05. 10. 2013 v traumatoldgii
patria do kategdria stredne tazkych poraneni Takato kategorizacia je nie len pre poranenie skeletu tvare,
ale poranenie tvarovych kosti v kombinacii s poranenim aj mozgu sprevadzané s niekolkohodinovou
poruchou vedomia. V procese zranovania doslo k poSkodeniu mozgu a teda k vaznejSiemu ohrozeniu
Zivotne dblezitého organu.

Z odpisu z registra trestov obzalovaného vyplyva, tento bol v minulosti odsudeny rozsudkom Okresného
sudu Zvolen sp. zn. 1T/32/2014 zo dna 29. 05. 2014, pravoplatnym totoZzného dria za zlo€in ubliZenia
na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr. zakona, v §tadiu pokusu, v subehu s predinom vytrznictva podla § 364
ods. 1 pism. a) Tr. zak., za €o mu bol ukladany podmienecny trest odfatia slobody v trvani troch rokov,
s ur€enim skuSobnej doby v trvani troch rokov, teda do 29 .05. 2017, a to s probaénym dohladom.

Z rozsudku Okresného sudu 1T 32/2014 zo dia 29. 05. 2014, pravoplatného totozného dna, vyplyva,
Ze obZalovany I. N., sa skutku pravne kvalifikovaného ako zlo€in ubliZenia na zdravi podla § 155 ods. 1
Tr. zakona v §tadiu pokusu podfa § 14 ods. 1 Tr. z&dkona v jednoc¢innom subehu s pre€inom vytrznictva
podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, dopustil diia 09. 06. 2013. Podmienecny trest bol obzalovanému
ukladany ako uhrnny, za aplikacie ust. § 39 ods. 1, ods. 3 pism. e) Tr. zdkona.

Podla § 155 ods. 1 Tr. zakona, kto inému Umyselne spdsobi tazku ujmu na zdravi, potresta sa odnatim
slobody na Styri roky az desat’ rokov.



Podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zékon, kto sa dopusti slovne alebo fyzicky, verejne alebo na mieste
verejnosti pristupnom hrubej neslusSnosti alebo vytrznosti najma tym, ze napadne iného, potresta sa
odfiatim slobody aZ na tri roky.

Sud mal z obsahu spisového materidlu , ako i vyhlasenim obZalovaného uinenom na hlavhom
pojednavani preukazané, Ze obZalovanym svojim konanim zo dfa 05. 10. 10. 2013 naplnil zakonné
znaky skutkovych podstat dvoch trestnych ¢inov, pricom v danom pripade sa stotoznil s pravnou
kvalifikaciou skutkov, tak ako bola uvedena v obZalobe, pricom jeden z trestnych Cinov je pokra¢ovacim
zlo€inom. Z uvedeného dovodu bolo preto potrebné ukladat tzv. dhrnny trest v zmysle ust. § 41 ods. 1,
ods. 2 Tr. zakona za viac trestnych ¢inov podfa zdkonného ustanovenia, ktoré sa vztahuje na trestny €in
z nich najprisnejsSie trestny. V danom pripade je najprisnejSie trestnym precin ublizenia na zdravi podla
§ 155 ods. 1 Tr. zakona, za ktory mozno ukladat trest odriatia slobody vo vymere Styri az desat rokov.

Pri ukladani trestu sa sud riadil zdsadami ukladania trestov v zmysle § 34 Tr. Z&kona.

Z odpisu z registra trestov obzalovaného vyplyva, Ze tento bol rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp.
zn. 1T 32/2014 zo dna 29. 05. 2014, pravoplatného totoZzného dha odsudeny za zlo€in ubliZzenia na
zdravi podla § 155 ods. 1 Tr. zakona v Stadiu pokusu podfa § 14 ods. 1 Tr. zak., v subehu s pre€inom
vytrznictva podfa § 364 ods. 1 Tr. zdkona, za ¢o mu bol uloZzeny podmienecény trest odfiatia slobody v
trvani troch rokov, s ur€enim skusobnej doby v trvani troch rokov do 29. 05. 2017, zarover s uloZzenim
proba¢ného dohladu.

Skutky Zalované v aktualne sudenej veci su zo dnia 05. 10. 2013, teda ¢asovo predchadzaju vyssie
uvedené odsudenie obZalovaného (vyhlasenie odsudzujuceho rozsudku 1T/32/2014) za obdobnu
trestnu Cinnost, preto bolo potrebné ukladat tzv. suhrnny trest podfa § 42 ods. 1 Tr. zakona, podfa zasad
na ulozenie thrnného trestu.

Pri ivahach o druhu a vymere trestu sud prihliadol v zmysle § 34 ods. 1, 2, 4 Tr. zakona, na spbsob
spachania &inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku pritazujuce okolnosti, pofahujuce okolnosti a na
osobu obzalovaného jeho pomery a moznosti jeho napravy.

Z predlozeného spisového materialu v prejednavanej veci a tiezZ z pripojeného spisu Okresného sudu
Zvolen sp. zn. 1T/32/2014 vyplyva, Ze obzalovany sa protipravneho konania dopustil opakovane (v
drioch 09. 06. 2013 a v diAoch 05. 10. 2013) obdobnym spésobom a to tak, Ze na mieste verejnosti
pristupnom bez vyzvania a bez predchadzajuceho konfliktu napadol osoby poSkodenych, mimoriadne
surovym spOsobom, ked tychto opakovane udieral do oblasti hlavy, pri¢om poSkodeni, preukazatelne
v kazdom pripade utok zo strany obZalovaného necakali a na akykolvek fyzicky atak nedali dévod.
NavySe, tak ako v konani 1T 32/2014, tak aj v prejednavanej veci, obZalovany v Utoku na posSkodenych
(Ci G. V., ako aj I. Y.) pokracoval aj potom, ¢o poSkodeni padli na zem, nebranili sa, nakolko toho neboli
schopni, priom obzalovany poskodeného G. V. opakovane udieral pastou do hlavy a poSkodeného G.
Y., leziaceho po utoku na zemi kopol nohou do tvare. Obdobne sa obzalovany spraval aj pri skutku
Zalovanom v konani 1T/32/2014, ked poSkodeného bez vyzvania opakovane udieral pastami do oblasti
hlavy, kolenom ho kopol ho do oblasti hlavy a nasledne, bezvladneho poSkodeného leziaceho na zemi,
este jedenkrat kopol do oblasti tvare. Takéto opakované agresivne a brutalne spravanie obZalovaného
je spolo¢ensky neakceptovatelné a uvedené viedlo konajuci senat k jednoznaénému zaveru o potrebe
uloZenia nepodmienecného trestu odiatia slobody ako najtvrdSiemu postihu pachatefov trestnych ¢inov.

V danom pripade tak zakladna trestna sadzba vyplyvajuca z ust. § 155 ods. 1 Tr. zakona, bola vo rozpati
4 roky aZ desat rokov. Nakolko sud ukladal trest suhrnny, podla zasad na uloZzenie uhrnného trestu
za viac trestnych &inov, pricom aspori jeden je zlo€inom (v danom pripade boli zlo€inom dva trestné
¢iny), bolo potrebné postupovat v zmysle ust. § 41 ods. 1, ods. 2 Tr. zdkona a uplatnit tzv. asperacnu
(zostrujucu, sprisfiujucu) zasadu. Horna hranica trestnej sadzby trestného €inu najprisnejSie trestného
sa tak zvysila o jednu tretinu a z pdvodnych desat rokov doslo k jej uprave na 13 rokov a Styri mesiace.
V kone¢nom désledku tak sud mohol ukladat’ trest odfatia slobody vo vymere Styri roky az trinast rokov
a Styri mesiace.



Tu sud prihliadol na tu skutoénost, Ze obZalovany sa poSkodenym ospravedinil a svoje konanie ofutoval.
Obzalovany je osobu vo veku 34 rokov, riadne zamestnany. Preto, pokial sud ustalil, Ze v danom pripade
ulozil trest odnatia slobody ako nepodmienelny, potom akceptoval i navrh prokuratora predneseny v
zaverecnej re€i a pristupil k aplikacii ustanovenia § 39 ods. 1 Tr. zakona o mimoriadnom zniZeni trestu,
reSpektujuc ustanovenie § 39 ods. 3 pism. e) Tr. zdkona, v zmysle ktorého pri ukladani trestu pod
zdkonom ustanovenu trestnu sadzbu sud nesmie uloZit trest odfiatia slobody kratSi ako est’ mesiacov
ak je v osobitnej Casti tohto zdkona dolna hranica trestnej sadzby trestu odhatia slobody menej ako pat
rokov.

Sud tak dospel k zaveru, Ze trest odhatia slobody ukladany ako nepodmienedny v trvani troch rokov
je dostatoény na potrestanie, ako i prevychovu obzalovaného a zabezpeCuje ako individualnu,
tak aj generalnu prevenciu a bude adekvatny k tomu, aby sa obzalovany v buducnosti nedopustil
protipravneho konania.

Vzhladom k tomu, Ze na hlavhom pojednavani bolo vykonanym dokazovanim preukdzana i ta
skuto€nost, Ze obzalovany nebol v predchadzajucich desiatich rokoch vo vykone trestu odriatia slobody,
obZalovaného na vykon trestu zaradil do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom
strazenia.

Vzhladom na uloZenie suhrnného trestu, sud vyrokom podla § 42 ods. 2 Tr. zakona zrusil vyrok o
treste ulozenom obZalovanému rozsudkom Okresného sudu Zvolen 1T 32/2014, ako aj v3etky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, ak vzhladom na zmenu ku ktorej doSlo zruSenim
stratili podklad a zaroveri vyslovil, Ze rozsudok Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T 32/2014 zostava vo
vyroku o nahrade Skody nedotknuty.

Osobitnym vyrokom sud obZalovanému, po uznani viny uloZil i povinnost nahrady Skody poSkodenym
podfa ust. § 287 ods. 1, 2 Tr. poriadku. . Na hlavhom pojednavani boli jednotlivé naroky poskodenych
opatovne prednesené a tiez riadne preukazané listinnymi dékazmi, ako znaleckymi posudkami s
vyjadrenim finan¢nej ndhrady bolestného poskodenych G. V. S. . Y..

Poskodeny V3eobecna zdravotnd poistoviia do skonlenia vySetrovania riadne uplatnila a vycislila
narok na nahradu Skody pozostavajuci z ndkladov na poskytnuti zdravotnu starostlivost poSkodenym,
pricom na hlavhom pojednavani bol oboznameny i prehlad jednotlivych ukonov poskytnutej zdravotne;j
starostlivosti, vyplyvajuci zo spisu.

Poskodeny Socialna poistovna uplatnila ndrok na ndhradu 8kody vo vy38ke 208, 60 eur, pozostavajuci z
davky nemocenského poistenia vo forme nemocenského vo vyske 208, 60 eur. UZ v rdmci pripravného
konania Socialna poistoviia predloZila potvrdenie o nemocenskych davkach vyplatenych G. V. za
obdobie od 01. 01. 2013 do 10. 04. 2014 vo vySke 208, 60 eur.

V suvislosti s poSkodenym . Y., zastupca Socialnej poistovne uviedol, Ze tomuto nebola Socialnou
poistoviiou vyplatena Ziadna davka nemocenského poistenia, lebo I.A. Y. si v obdobi od 05. 10. 2013 do
10. 04. 2014 neuplatnil do¢asnu pracovnu neschopnost’ a teda Socialnej poistovni v suvislosti s Urazom
I. Y. Ziadna Skoda nevznikla.

Zastupca poskodeného Delitalia, s.r.0., C. L., uviedol, Ze je zamestnavatelom poskodeného G. V., pri¢om
tomuto vyplatili ndhradu prijmu pri do€asnej pracovnej neschopnosti za obdobie 05. 10. 2013 do 14. 10.
2013 sumu 51, 28 eur. | tento poSkodeny narok na nahradu Skody riadne a v&as preukazal potvrdenim
o nahrade prijmu zo dha 25. 04. 2014.

V3etky vy$3ie uvedené naroky jednotlivych podkodenych mal sud za riadne preukdzané tak, Ze tieto
mali oporu v obozndmenych listinnych dékazoch, preto sud uloZil obZzalovanému povinnost nahrady
Skody jednotlivym poSkodenym. Na hlavnom pojednavani, navySe obZalovany ani jeden z prednesenych
navrhov a oboznamenych listinnych dokazov nenamietal a jednoznaéne prejavil odhodlanie Skodu v
uplatnenej vyske zaplatit'.

Pokial sa tyka poSkodeného 1. Y., pravny zastupca tohto poskodeného na hlavnhom pojednavani uplatnil
narok na nahradu Skody spocivajucej nielen v nahrade bolestného, ale aj v trovach vzniknutych v



suvislosti s uplatnenim naroku na nahradu Skody. Trovy pravneho zastupenia pravny zastupca uplatnil,
av8ak nevydislil.

Nakoflko poSkodeny do momentu vyhldsenia rozsudku riadne uplatnil a vy€islil len Skodu uplatfiovanu
titulom bolestného, pri¢om ,trovy vzniknuté v suvislosti s uplatnenim naroku® blizSie neSpecifikoval a ani
nevycislil, v tejto asti odkazal sud poskodeného I. Y. so zvySkom svojho naroku na nahradu Skody na
obcianske sudne konanie.

S poukazom na uvedené dbévody, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, v lehote 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Odvolanie ma odkladny ucinok.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obZalovaného. V
prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti voli obZalovaného;

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech;

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech;

- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho vali;

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli;

- po8kodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méZe podat len osoba
opravnena konat' za pravnicku osobu;

- zuC€astnena osoba pre nespravnost' vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



