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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante samosudkyriou JUDr. Evou SCHWEITZEROVOU na hlavnom pojednavani
konanom dna 03.03.2015 takto

rozhodol:

obzalovany E. Z., O.. XX XX XXXX v Z., bytom F., E. XX/XX, okres F., adresa na dorucovanie F., T.
XX -N.,
je vinny, Ze

dria 17.07.2014 v ¢ase okolo 12.00 hod. v obchodnom dome Kaufland v meste Sered na Cukrovarskej
ulici 742/28 z predajnej plochy zobral tri kusy LED svietidiel, ktoré vlozil do igelitovej tasky, ktori mal
pri sebe a s takto uschovanym tovarom presSiel cez pokladne bez zaplatenia, aj napriek tomu, ze dha
03.10.2013 spachal priestupok proti majetku, za ktory mu bola Mestskou policiou Sered dria 21.10.2013
uloZena blokova pokuta evidenéného &isla 0000210/CPB:10462 a stéasne bol za predin kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism. f) Tr. zdkona odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu v Galante sp. zn.
0T/13/2014 zo dnha 14.01.2014, pravoplatného dria 14.01.2014, ¢im spolo¢nosti Kaufland Slovenska
republika v.o.s. spdsobil Skodu vo vyske 09,97 Eur,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
tym spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zakona.
Zatosamu

uklada:

Podla § 212 ods. 3/ Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. 1), § 37 pism. m), § 38 ods. 2/ Tr. zakona trest
odniatia slobody v trvani 6(3est) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona pre vykon ulozeného trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

odovodnenie:



Sud na hlavhom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obZalovaného, precitanim vypovede
svedkyne L. M. a ostatného, na vec sa vztahujuceho spisového materiélu.

V danej trestnej veci bola podana obzaloba prokuratorkou Okresnej prokuratury v Galante dna
18.07.2014 pod &. 3Pv 538/14/2202 podfla § 234 ods. 1/ a § 204 ods. 1/ Tr. zakona. Na zaklade podanej
obzaloby vec bola zaevidovana pod sp. zn. 0T/200/2014 a dha 19.07.2014 sudcom pre pripravné
konanie bol vydany trestny rozkaz. Na zaklade trestného rozkazu obZalovany bol uznany vinnym zo
spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zakona a bol mu ulozeny trest
odniatia slobody v trvani 6 mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupriom straZenia. Obzalovany dna 25.07.2014 t. j. v zakonnej lehote podal proti
nemu odpor.

Obzalovany E. Z. na nariadenom hlavnhom pojednavani podfa § 257 ods. 1/ Tr. poriadku vyhlasil, Ze je
nevinny. Vypovedal, Ze v kriticky defi bol v predajni na nakupy. Spolu s nim i$la aj K. C., ktora je znama
firma. Za tovar, ktory si vybral, zaplatil celkom 24,- Eur a ho daval do igelitovej tasky, ktoru si kupil pri
pokladni. Po zaplateni iSiel do trafiky, kde si chcel kipit' cigarety. 1$la za nim aj C. a dala mu 1,20 Eur,
aby sa zlozZili na cigarety. Ci mu do tasky nieco dala, si nevsimol. Ked uz bol na odchode, iSiel za nim
SBS-kar, aby mu ukazal svoju tasku. V taske okrem nakupu sa nasli 3 baterky, ale on ich tam nedaval
a ani ich v predajni neukradol. Na ich odcudzenie nebol odkazany.

Z jeho precitanej vypovede z pripravného konania vyplyva, Ze do obchodu iSiel za u€elom nakupu
potravin. Ako chodil po regaloch, zbadal v regdli LED svietidla. Nemal dost pefiazi, preto zobral z nich 3
kusy a dal do tasky, ktora mal pri sebe. Pri pokladni zaplatil za potraviny, ale za LED - ky nemal umysel
platit’ a preto preSiel cez pokladriu bez ich zaplatenia. Za pokladfiami bol zastaveny SBS-karom, ktorému
vydal svietidla v nepoSkodenom stave.

Z precitanej vypovede svedkyne L. M. z pripravného konania vyplyva, Ze dna 17.07.2014 okolo 12.30
hod. jej ako oblastnej veducej Kauflandu v Seredi bolo oznamené, Ze bol prichyteny muz, ktory z regalu
odcudzil 3 ks LED svietidiel a ktoré schoval do igelitovej tasky, ktori mal na sebe a bez zaplatenia presSiel
cez pokladniénu zénu. Pri vychove z obchodu bol zastaveny pracovnikom straZenej sluzby, na vyzvu
odcudzené veci bez poskodenia vydal.

Podla Zapisnice o zadrZzani a obmedzeni osobnej slobody zo dfia 17.07.2014 0 12.40 hod. po vykonani
osobnej prehliadky zadrzanej osoby podlfa § 99 ods. 4/ Tr. poriadku boli u obZalovaného najdené
nasledovné veci: 1 ks Srobovak, finanéna hotovost vo vyske 3,35 Eur, mobilny telefén zn. Atlanta bielej
farby, baterka do MT zn. Nokia BL-4B, hnedy opasok, €ierny nahrdelnik, €ierne hodinky zn. Casio, Cierny
naramok s napisom Paris.

Sud na zaklade takto vykonaného a vyhodnoteného dokazovania mal za preukazané, Ze bol spachany
skutok a ho spachal obzalovany. Je pravdou, Ze obZalovany na hlavnom pojednavani poprel spachanie
skutku s obranou, Ze on za tovar, ktory si vybral v obchode riadne zaplatil, tento si po zaplateni dal do
igelitovej tasky, ktoru si pri pokladni kupil. Ziadne svietidla neukradol, nebol na to odkazany a nevie, ako
tieto sa dostali do jeho tasky. Uviedol este, Ze do obchodu i$la s nim aj K. C., ktora je ,znama firma“ a
bola pri fiom, ked bol v trafike si kupit' cigarety. Tuto jeho obranu, prednesenu na hlavhom pojednavani
sud vyhodnotil ako u€elovu v snahe sa zbavit trestnej zodpovednosti. ObZalovany v pripravnom konani
sa priznal, Ze z regalov si zobral svietidla, ktoré vlozil do tadky, ktord mal so sebou. Vtedy Ziadnu
K. C. neuvadzal a o tejto osobe nehovoril ani pred sudcom pre pripravné konanie a neuvadzal ani v
pisomnom odpore. Podla nazoru sudu v pripade, ak by vypoved obZalovaného z hlavného pojednavania
bola pravdiva, bol by u neho najdeny aj nakup, ktory uvadzal v hodnote 24,- Eur, a to pri vykonani
osobnej prehliadky po jeho zadrZzani na mieste €inu o 12.10 hod.. Takisto nepredloZil a ani najdeny
nebol pokladni¢ny doklad o vykonanom nakupe v obchodnom dome Kaufland v Seredi. S poukazom na
vySSie uvedené, konanie obZalovaného sud kvalifikoval ako precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism.
f), ods. 3 pism. b) Tr. z&kona. ObzZalovany bol za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1/ Zakona €.
372/1990 Z. z. postihnuty blokovou pokutou vo vyske 5,- Eur nezaplatenou na mieste a naposledy bol
za precin kradeze podla § 212 Tr. zakona odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu v Galante sp.



zn. 0T/13/2014 zo dna 14.01.2014 k trestu odhatia slobody v trvani 6 mesiacov so skudobnou dobou
v trvani 18 mesiacov.

Pri ukladani trestu sud prihliadol na pomer pofah&ujucich a pritazujucich okolnosti v zmysle ustanoveni
§§ 36, 37 Tr. zdkona. Za polah¢ujucu okolnost hodnotil doznanie obZalovaného v pripravnom konani a
ofutovanie svojho konania, za pritazujicu okolnost sud hodnotil jeho trestni minulost (doposial 16 krat
sudne trestany predovSetkym za majetkovu trestnu €innost).

S poukazom na vSetky, vysSie uvedené skuto€nosti sud uloZil obZalovanému trest odnatia slobody v
trvani 6 mesiacov, a kedZe skutok spachal pocas skusobnej doby posledného odsudenia, pre vykon
uloZzeného trestu ho zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Takto uloZeny
trest sud povaZuje za primerany a postacujuci na dosiahnutie napravy obzalovaného.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho vyhlasenia cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Trnave



