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Uznesenie

Okresny sud Kosice | v pravnej veci navrhovatelky: T.. Q. C., nar. XX.X.XXXX, bytom: Z.Q. XX, XXX XX
C. proti odporcovi: M. C., nar. X.X.XXXX, bytom: O. XX, K., v konani o ur€enie manzelského vyzivného
takto

rozhodol:

Sud podanie navrhovatelky T.. Q. C., nar. XX.X.XXXX zo dfia 15.10.2014 odmieta.

odovodnenie:

Navrhovatelka pisomnym podanim zo dria 15.10.2014 Ziada, aby jej sud priznal manZzelské vyZivné vo
vyske 300 EUR.

Podanie navrhovatelky neobsahovalo nalezitosti uvedené v § 42 ods. 3 a § 79 ods. 1 Obcianskeho
sudneho poriadku, a to presnu Specifikaciu, Coho sa v konani domaha (ako ma sud rozhodnut, aby bolo
toto rozhodnutie vykonatelné), rozhodujuce skuto¢nosti, ktoré ju viedli k podaniu navrhu, skuto¢nosti o
jej prijmoch a vydavkoch a ani neboli k nemu prilozené potrebné listinné dékazy.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti bola navrhovatelka uznesenim Okresného sudu KosSice | zo
dna 18.12.2014, ¢. k. 13C/282/2014-6 vyzvana na doplnenie svojho podania zo dfia 15.10.2014 v
lehote 10 dni, najma aby v navrhu uviedla, ¢i sa podanym navrhom domaha urlenia manzZelského
vyzivného vocéi odporcovi; aby pravdivo opisala rozhodujuce skuto€nosti pre podanie navrhu (t.].
aby podrobnejSie uviedla dévody podania navrhu na manzelské vyzivné); aby presne oznacila
zamestnavatela navrhovatelky a zamestnavatela odporcu; spresnila odkedy Ziada ur€it manzelské
vyzivné a predloZila sobasny list.

Sud zaroven poucil navrhovatelku, Ze ak svoje podanie v sidom stanovenej lehote nedoplni a pre
uvedeny nedostatok nebude mozné v konani pokracovat, bude podanie odmietnuté podla § 43 ods. 2
Obc¢ianskeho sudneho poriadku.

Uznesenie zo dna 21.6.2011, €.k. 13C/282/2015-6 bolo navrhovatelke doru¢ené dfia 5.1.2015. Posledny
der sudom stanovenej lehoty pre doplnenie podania pripadol na 15.1.2015, napriek tomu navrhovatelka
svoje podanie zo dna 15.10.2014 v zmysle predmetného uznesenia tunajSieho sudu nedoplnila ani
neopravila.

Podla § 43 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim
vyzve U€astnika, aby nespravne, neupliné alebo nezrozumitefné podanie doplnil alebo opravil v lehote,
ktoru ur€i, ktord neméze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie
vykonat.



Podla § 43 ods. 2 Obcianskeho stidneho poriadku, ak t¢astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi
alebo nedoplni a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by
mohlo byt podla svojho obsahu ndvrhom na zacatie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené
v celom rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie
odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfla § 210a
rozhodnut sud, ktory ho vydal.

KedZe navrhovatelka na uznesenie sudu zo dria 18.12.2014, &.k. 136C/282/2014-6 nereagovala a svoje
podanie zo dna 15.10.2014 nedoplnila tak, aby toto obsahovalo nalezitosti uvedené v § 42 ods. 3 a §
79 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, sud vzhfadom na nemoznost pokracovat v konani, podanie
navrhovatelky zo dfia 15.10.2014, doru€ené sudu diia 21.10.2014 v zmysle citovaného zdkonného
ustanovenia § 43 ods. 2 veta prva Obcianskeho sudneho poriadku, odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni odo dia jeho dorucenia
na Okresny sud KoSice I, v 2 vyhotoveniach.

V zmysle § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, v odvolani sa ma popri vSeobecnych
néleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v
¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



