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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravneného: VSeobecna zdravotna poistovna, a.s., so
sidlom Pandnska cesta 2, 851 04 Bratislava, ICO: 35 937 874, proti povinnému: J., nar. XX. XX. XXXX,
trvale bytom XXX XX L., na vymoZenie 420,42 EUR s prisluSenstvom a inych trov exekucie, o staZznosti
opravneného proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 54Ek/1177/2022 zo dia 19. maja
2022, takto

rozhodol:

Sud staznost opravneného proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 54Ek/1177/2022
zodfa 19. mgja2022 zamieta.

odovodnenie:

1. VyS8Si sudny uradnik Okresného sudu Banska Bystrica (dalej len ,,vy38i sudny dradnik®) uznesenim sp.
zn. 54Ek/1177/2022 zo diia 19. maja 2022 rozhodol, Ze sud navrh opravneného na vykonanie exekucie
v Casti vymoZenia trov exekucie opravneného vo vyske 42 eur podla § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného
poriadku zamieta. Uplatnenie naroku zo strany opravneného v uvedenej Casti, vy3Si sudny dradnik
povazoval za nedévodné a v rozpore so zakonom.

2. Proti rozhodnutiu vySSieho sudneho dradnika, opravneny v zakonom stanovenej lehote podal
staznost.

3. Sudca k veci udava nasledovné:

4. Podla § 200 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok")na exekuéné konania sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku, prostriedkoch procesnej obrany,
koncentracii a intervencii sa nepouZiju.

5. Podla § 239 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,CSP*) proti uzneseniu sudu prvej instancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba dorucit,
je pripustna staznost.

6. Podla § 250 ods. 1 CSP ak nie je staznost dovodna, sud staznost zamietne.

7. Podla § 202 ods. 2 Exekuéného poriadku pisomné vyhotovenie uznesenia, ktorym sudca zamieta
staznost proti rozhodnutiu vy3Sieho sudneho uradnika, nemusi obsahovat odévodnenie, ak sa sudca
stotoZhuje s dévodmi uvedenymi v napadnutom rozhodnuti.

8. Po preskumani staznosti opravneného proti uzneseniu vysSieho sudneho uradnika sudca dospel k
zaveru, Ze tato bola podana vcas, ale je v celom rozsahu nedévodna. Skutkovy stav v napadnutom
uzneseni bol vy$8im sudnym uradnikom zisteny spravne, z takto zisteného skutkového stavu bol



vyvodeny spravny pravny zaver, ktory bol nalezitym sp6sobom oddvodneny. Preto rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia, aplikujuc pritom ustanovenie § 202 ods. 2 Exeku¢ného poriadku.

9. Nad ramec uvedeného, sud v tejto sdvislosti poukazuje na zavery vyslovené Ustavnym sudom
Slovenskej republiky (dalej len ,US SR*) napr. vo veciach: uznesenie |. US 263/2022-44 zo diia 12. maja
2022, uznesenie |. US 232/2022-12 zo diia 28. aprila 2022, uznesenie . US 557/2021-13 zo dna 14.
oktébra 2021, uznesenie Il. US 116/2022-110 zo dfia 16. marca 2022, uznesenie IV. US 149/2022-107
zo dfia 23. marca 2022, uznesenie IV. US 146/2022-43 zo dfia 23. marca 2022, uznesenie |. US
144/2022-110 zo diia 9. marca 2022, uznesenie |. US 145/2022-113 zo dfia 9. marca 2022, uznesenie
I. US 140/2022-109 zo dfia 9. marca 2022 a tiez uznesenie |. US 139/2022-109 zo diia 9. marca 2022.

Poucenie:

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné podat’ odvolanie.



