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Uznesenie

Okresny sud Piestany vo veci exekucie opravneného: INKASO Pohladavok, spol. s r.o., ICO: 36 039
039, so sidlom Hronského 2712, Vranov nad Toplou, v zast.: JUDr. Rébert Gombala, advokat so sidlom
AK Ulica P. Radayho 14/A, Lu€enec, proti povinnému: V. L., X.. XX XX.XXXX, B.. XX.XX.XXXX, X. L. Y.
N. XXX, H., vedenej u stidneho exekutora JUDr. Stefana Sviderského, so sidlom exekutorského tradu
Hronského 1811, Vranov nad Toplou pod €. EX 10095/11 o vymoZenie uloZenej povinnosti zaplatit 24,89
eur s prislusenstvom a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu vedenu na Okresnom sude PieStany pod sp. zn. 5Er/388/2012, u sudneho exekutora
pod ¢. EX 10095/11, vyhlasuje za nepripustnu a exekuciu zastavuje.

Il. Sud exekutorovi nahradu trov exeklcie nepriznava.
lll. Ziaden z udastnikov nema pravo na nahradu trov exekuéného konania.
odovodnenie:

Dna 30.12.2011 sa na zaklade navrhu opravneného doru¢eného sudnemu exekutorovi zacalo exekuéné
konanie na podklade exekuéného titulu, ktorym je vykonatelny rozsudok ¢.k. 10C/109/2010 - 22 zo dna
09.09.2010 vydany Okresnym sudom Piestany (dalej len ,exekucny titul®).

Dria 06.03.2012 bola sudu doru¢end Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie. Poverenim &. 5204*048416 zo dna 09.03.2012 vydanym tunajSim sudom bol povereny
vykonanim exekucie sudny exekutor JUDr. Stefan Svidersky (dalej len ,sudny exekutor*), na vymoZenie
sumy 24,89 eur s prisluSenstvom a trov exekucie.

DrRa 19.09.2014 bol sudu doruceny podnet sudneho exekutora na zastavenie exekucie z dévodu, ze
povinny pred za€atim exekucie (dfia 25.10.2009) zomrel.

Podla § 57 ods. 1 pism. g) zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekucny poriadok*), exekuciu
sud zastavi, ak exekuciu vyhlasil sud za nepripustnu, pretoZe je tu iny dévod, pre ktory exekuciu
nemozno vykonat.

Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Podla ustanovenia § 251 ods. 4 zakona ¢. 99/1963 Zb., Obciansky sudny poriadok (dalej len
,0O.S.p.“) na vykon rozhodnutia a exeku¢né konanie podl'a osobitného predpisu sa pouziju ustanovenia



predchadzajucich €asti, ak tento osobitny predpis neustanovuje inak. Rozhoduje sa v3ak vzdy
uznesenim.

V zmysle ustanovenia § 19 O.s.p. sposobilost’ byt u€astnikom konania ma ten, kto ma spésobilost mat
prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych
moéze konat vo veci (podmienky konania).

Podla prvej vety § 104 ods. 1 O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Jednym z neodstranitelnych nedostatkov podmienok konania, ktory vedie k zastaveniu konania je
nedostatok spdsobilosti byt u€astnikom konania. V zmysle ustanovenia § 19 O.s.p., spdsobilost byt
uCastnikom konania ma ten, kto ma spésobilost mat' prava a povinnosti; inak len ten komu ju zakon
priznava.

Opravneny vo svojom navrhu na zacatie exekucie oznacil ako povinného osobu, ktora v ¢ase zacatia
exekucie nemala spésobilot’ byt u€astnikom konania, nakolko povinny zomrel pred za€atim konania
(25.10.2009). Uvedenu skutocnost vyhodnotil sid ako neodstranitelnd vadu konania, ktori nemozno
odstranit, pretoZe nejde o vadu spocivajucu v nespravnosti alebo neuplnosti ndvrhu na vykonanie
exekucie.

Exekucny sud je povinny v kazdom tadiu exeku&ného konania z iradnej povinnosti skimat’ okrem iného
aj aktivnu a pasivnu vecnu legitimaciu u€astnikov exekuéného konania, ktora vyplyva z exekuéného
titulu. Aktivne vecne legitimovany je ten, v prospech koho svedCi pravo z exekuéného titulu, pasivne
vecne legitimovanym je osoba, ktorej vznikla exeku€nym titulom povinnost. Z predloZzenych pisomnosti
ma sud za preukazané, Ze osoba, ktort opravneny vo svojom navrhu oznacil ako povinného, neexistuje,
a teda tento subjekt nemal uz v €ase podania spdsobilost byt u¢astnikom konania.

Nakolko od 25.10.2009 neexistuje subjekt, proti ktorému bola vedena predmetna exekucia a teda je tu
iny dévod v zmysle § 57 ods. 1 pism. g) Exeku€ného poriadku, pre ktory nemozno predmetnu exekuciu
vykonat je dalSie vykonavanie exekucie nepripustné. Preto sud podla § 57 ods. 1 pism. g) Exeku¢ného
poriadku vyhlasil prebiehajucu exekuciu za nepripustnu a ex offo zastavil.

Podla § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

Nakolko sudny exekutor tunajSiemu sudu vo svojom podnete oznamil, Ze priznanie trov za vykon
exekuénej ¢innosti neziada, sud sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie nepriznal.

O trovach konania opravneného a povinného sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p. s tym, zZe
v pripade zastavenia konania, ziaden z u¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je odvolanie pripustné. Odvolanie je mozné podat do 15 dni od dfa jeho
dorucenia na podpisanom sude, pisomne dvojmo. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.



