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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkyriou Mgr. Marcelou Holubovou dna
15. decembra 2022 vo Vranove nad Toplou podla § 353 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1
pism. j) Trestného poriadku, takto

rozhodol:

rozhodol:
Obvinenych:

1/ RAF. LAAA. nar. XX.XX.XXXX vo Vranove nad Toplou, trvale R. N.S.E.A. XXX/XX, H. U. F.L.O.,
nezamestnana,

2/ W.S.Y. G.0., nar. XX.XX.XXXX v Rozfave, trvale bytom N.S.E.A. XXX/XX, H. U. F.L.O., toho &asu v
U.E.U.H.Y.L.F. O.N.K. E. L.S.B. - S.K., nezamestnany,

uznava za vinnych, Z e

1/
obv. RAF. LL.AA.

v priebehu Skolského roka 2021/2022, od 01.09.2021 do 30.06.2022, v mieste trvalého bydliska a inde,
ako zakonny rodi¢ maloletej K.Z.R. G.0.0., nar. XX.XX.XXXX a maloletej M. G.0.0., nar. XX.XX.XXXX,
obe trvale bytom N.S.E.A. XXX/XX, H. U. F.L.O., Ziadok E. S.L. BAF, G.. A.. S.FA.U. XXX, Vranov
nad Toplou, ktorej zo Zakona o rodine vyplyva povinnost starat sa sustavne a dosledne o vSestranny
rozvoj a vyvoj svojich deti, im v mieste trvalého bydliska ani inde v priebehu Skolského roka 2021/2022,
nezabezpedila riadne plnenie povinnej $kolskej dochadzky do E. S.L. BAA.F.,, G.. A.. E.AA.U. XXX, H. U.
F.L.O., &o viedlo k tomu, Ze maloletad K.Z.R. G.0.0.A. v obdobi od 01.02.2022 do 25.05.2022 vymeskala
spolu 134 neospravedinenych vyu&ovacich hodin a maloletd M. G.0.0.A. v obdobi od 01.09.2021 do
30.06.2022 vymeskala spolu 144 neospravedinenych vyu€ovacich hodin,

2/
obv. W.S.Y. G.O.

v priebehu skolského roka 2021/2022, od 01.09.2021 do 08.06.2021, kedy nastupil do vykonu trestu
odnatia slobody, v mieste trvalého bydliska a inde, ako zakonny rodi¢ maloletej K.Z.R. G.0.0., nar.
XX.XX.XXXX a maloletej M. G.0.0., nar. XX.XX.XXXX, obe trvale bytom N.S.E.A. XXX/XX, H. U. F.L.O.,
Ziadok E. S.L. BAF, G.. A.. S.FA.U. XXX, Vranov nad Toplou, ktorému zo Zakona o rodine vyplyva



povinnost’ starat’ sa sustavne a désledne o vSestranny rozvoj a vyvoj svojich deti, im v mieste trvalého
bydliska ani inde v priebehu Skolského roka 2021/2022, nezabezpecil riadne plnenie povinnej Skolske;j
dochadzky do E. S.L. BAF., G.. A.. S.FA.U. XXX, H. U. F.L.O., &o viedlo k tomu, Ze

maloletd K.Z.R. G.0.0.A. v obdobi od 01.02.2022 do 25.05.2022 vymeskala spolu 134
neospravedinenych vyugovacich hodin a maloleta M. G.0.0.A. v obdobi od 01.09.2021 do 08.06.2022
vymeskala spolu najmenej 132 neospravedinenych vyu€ovacich hodin,

3/
obv. RAF.LAAA.K. O.WS.Y.G.O.

v obdobi od dria 23.05.2021 do dfia 10.08.2021 vo Vranove nad Toplou ako z&konni rodiia maloletej
K.Z.R. G.0.0., nar. XX.XX.XXXX, ktorym zo Zakona o rodine vyplyva povinnost starat sa ststavne a
dosledne o v8estranny rozvoj a vyvoj svojich deti, z nedbanlivosti zanedbali vychovu svojej maloletej
dcéry K.Z.R. G.0.0., ktora sa v uvedenom obdobi dopustila desiatich trestnych &inov kvalifikovanych
ako trestné €iny porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b), ods. 3 pism.
a) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona a trestny €in kradeze podla
§ 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, za ktoré bola pravoplatne odsudena Rozsudkom Okresného
sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 2T/75/2021 zo dna 26.01.2022, ktory nadobudol pravoplatnost dna
26.01.2022 s tym, Ze skutky zo dha 05.07.2021 a 26.07.2021 spachala spoloéne s mal. W.S.L.
G.0.G., nar. XX.XX.XXXX a skutok zo dfia 07.07.2021 spachala spolog¢ne s mal. G.A.U. G.0.0., nar.
XX XX XXXX a skutok zo dia 26.07.2021 spachala spoloéne s mal. M. G.O.H., nar. XX.XX.XXXX, kde
rodiémi W.S.L. G.O.K, G.A.U. G.0.0.aM. G.0.0. st obvineni RA.F. LAAA. aW.8.Y. G.O., aviak tito
v Ease spachania uvedenych skutkov neboli pre nedostatok veku trestne zodpovedni,

teda

obv. RAF. L.L.AA. vbode 1/

- vydala z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast’ rokov nebezpelenstvu spustnutia tym, Ze jej
umoznila viest zahal€ivy Zivot a €in spachala zavaznejSim spdsobom konania - pod dIhSi ¢as,

obv. W.S.Y. G.O. v bode 2/

- vydal z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpefenstvu spustnutia tym, Ze jej
umoznil viest zahal€ivy Zivot a €in spachal zavaznejSim spdsobom konania - pod dIhSi ¢as,

obv. RAF.LLAA aWS.Y. G.O. v bode 3/

- vydali z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpedenstvu spustnutia tym, Ze jej

umoznili dopustat sa konani, ktoré su podla tohto zédkona trestnymi Cinmi a ¢in spachali zavaznejSim
sposobom konania - na viacerych osobéach,

¢im spachali

obv. RAF.LAAA. vbode 1/

- pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pism. b), odsek 3 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona,



obv. W.S.Y. G.O. v bode 2/

- pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pism. b), odsek 3 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zékona,

obv. RAF. L.LAA K. WS.Y. G.O. v bode 3/

- pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pism. c), odsek 3 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona.

Za to im uklada:

obv. RAFF. LAAA. vbode 1/

Podla § 211 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, pri existencii jedne;j
polah&ujucej okolnosti uvedenej v § 36 pism. |) Trestného zakona a jednej pritazujucej okolnosti
uvedenej v § 37 pism. m) Trestného zakona trest odfatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon uloZzeného trestu odratia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona uréuje skiSobnu dobu 24 (dvadsatsStyri) mesiacov.

obv. RAF. LAAA. vbode 3/

Podla § 44 Trestného zdkona u p U §t a od ulozenia suhrnného trestu, pretoZe poklada trest ulozeny
jej trestnym rozkazom Okresného sudu Vranov nad Topfou sp.zn. 1T/74/2021 zo dna 28.12.2021,
pravoplatnym dria 26.01.2022, ktorym jej bol podla § 211 ods. 1 Trestného zakona uloZeny trest povinne;j
prace vo vymere 250 hodin, na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatefa za dostatoCny.

obv. W.S.Y. G.O. v bode 2/

Podla § 211 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, pri existencii jedne;j
polah&ujucej okolnosti uvedenej v § 36 pism. |) Trestného zakona a jednej pritazujucej okolnosti
uvedenej v § 37 pism. m) Trestného zakona trest odfiatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a), ods. 4 Trestného zékona ho na vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do
Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia.

obv. W.S.Y. G.O. v bode 3/



Podla § 44 Trestného zdkona u p U §t a od ulozenia suhrnného trestu, pretoZe poklada trest ulozeny
mu rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Topfou sp.zn. 2T/75/2021 zo dfia 26.01.2022, pravoplatnym
dfia 26.01.2022, ktorym mu bol § 194 ods. 3 Trestného zakona ulozeny suhrnny trest odfatia slobody
vo vymere 24 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strézenia, na
ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostatoény.

Poucenie:

Poucdenie: Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na Okresnom sude Vranov nad Toplou, a to do 8 (6smich) dni odo dna
jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku).

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana ndhrada Skody, méze v rovnakej lehote podat’ odpor
poskodeny. Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca
uznesenim odkaze poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom
(§ 355 ods. 2 Trestného poriadku).

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym (§ 355 ods. 3 Trestného poriadku).
Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi (§ 355 ods. 6 Trestného poriadku).
Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 Trestného poriadku).

Okrem poskodeného, mézu obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie,
zu€astnena osoba, ako aj prokurator vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba,
ktora je opravnend podat’ v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor spét' len s jeho
vyslovnym suhlasom (§ 355 ods. 8 Trestného poriadku).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom
pojednavani, trestny rozkaz sa rusi (§ 355 ods. 10 Trestného poriadku).

Trestny rozkaz sa stane pravoplathym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia (§ 356 Trestného poriadku).



