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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Karola Kuéeru, sudcov JUDr.
Daniely Mitterpakovej a JUDr. Martina Michalanského, v trestnej veci proti obZalovanému Z. H. pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. ¢/ Tr. zak. €. 300/2005 Z. z. v zneni zakona €.
1/2014 Z.z., o odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu Rozfava sp. zn. 1T/132/2014 zo
dfia 24. 11. 2014 na verejnom zasadnuti konanom v KoSiciach dna 2. marca 2015 takto

rozhodol:
Podla § 321 ods. | Tr. por. zru$uje napadnuty rozsudok v celom rozsahu.

Obzalovaného Z. H., nar. XX. 3. XXXX v V., bytom H. &. 4, okr. V. podla § 285 pism. f/ Tr. por.oslob
odzuj e spod obzaloby okresného prokuratora pre skutok, Ze

v Kobeliarove, okr. RozZnava a inde ako otec maloletej I. H., nar. XX.XX.XXXX, od mesiaca jula 2013 do
28.04.2014, kedy sa zaevidoval na Urade prace v Rozhave, ako uchadza& o zamestnanie, umyselne
ni¢im neprispel na jej vyzivu, hoci rozsudkom Okresného sudu v RozZfave, sp. zn. 8P/62/2012, zo
dna 24.05.2012 mu bola uréend vyZivovacia povinnost vo vyske 50 eur mesacéne, v désledku ¢oho za
uvedené obdobie dlhuje na vyZivhom sumu vo vyske najmenej 400 eur matke maloletej, D. H.,

a tohto konania sa dopustil napriek tomu, zZe bol trestnym rozkazom Okresného sudu Rozfava, sp. zn.
2T/26/2013, zo dfia 04.07.2013 odsudeny za preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1,
3 pism. b/ Trestného zakona k trestu odfatia slobody v trvani 1 roka s podmiene¢nym odkladom jeho
vykonu na ski$obnu dobu v trvani 1 rok a 8 mesiacoyv,

pravne kvalifikovany ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. ¢/ Tr. zak. €.
300/2005 v zneni €. 1/2014,

pretoze trestnost €inu zanikla.
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Roziava sp. zn. 1T/132/2014 zo dha 24. 11. 2014 bol obZalovany Z. H.
uznany vinnym z precinu zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 1, 3 pism. ¢/ Tr. zak. €. 300/2005
Z. z. v zneni zdkona €. 1/2014 Z. z., ktoré mal spachat tak, Zze

v Kobeliarove, okr. Rozfava a inde ako otec maloletej I. H., nar. XX.XX.XXXX, od mesiaca jula 2013 do
28.04.2014, kedy sa zaevidoval na Urade prace v Rozfave, ako uchadza¢ o zamestnanie, imyselne



ni¢im neprispel na jej vyzivu, hoci rozsudkom Okresného sudu v RozZfave, sp. zn. 8P/62/2012, zo
dna 24.05.2012 mu bola uréend vyZivovacia povinnost vo vyske 50 eur mesacéne, v désledku ¢oho za
uvedené obdobie dlhuje na vyZivhom sumu vo vyske najmenej 400 eur matke maloletej, D. H.,

a tohto konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Rozfava, sp. zn.
2T/26/2013, zo dfia 04.07.2013 odsudeny za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1,
3 pism. b/ Trestného zakona k trestu odfatia slobody v trvani 1 roka s podmiene¢nym odkladom jeho
vykonu na ski$obnu dobu v trvani 1 rok a 8 mesiacov.

Sud mu za to podla § 207 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2, 3, § 36 pism. I/ Trestného
zakona ulozil trest odnatia slobody v trvani 1 (jedného) roka nepodmienecne a podla § 48 ods. 2 pism.
a/ Trestného zakona pre vykon trestu ho zaradil do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia.

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie obzZalovany, ktoré aj pisomne odévodnil. V pisomnom
odévodneni poukazal nato, Ze dlzné vyzivné vo vyske 400 eur diia 17. 12. 2014 prevodom cez CSOB
matke maloletej D. H. uhradil. Navrhol preto, aby krajsky sud zruSil napadnuty rozsudok a oslobodil ho
spod obzaloby, pretoze trestnost’ ¢inu zanikla.

Na podklade takto podaného odvolania krajsky sud v zmysle ustanovenia § 317 ods. 1 Tr. por. preskimal
zakonnost a odévodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako
aj spravnost postupu konania, ktoré im predchadzalo a zistil nasledovné.

Krajsky std z &.I. 83 mal preukazané, ze obzalovany prevodom z CSOB uhradil D. H. sumu 400 eur tak,
ako to uvadzal v podanom odvolani. Krajsky sud si aj vyZiadal vyjadrenie matky maloletej, ktora zaslala
krajskému sudu tzv. Eestné prehlasenie dfia 20. 2. 2015 na &.1. 94, v ktorom vyhlasila, Ze splatka dlZného
vyzivného vo vyske 400 eur, ktora bola predmetom skutku jej bola zaslana a ona tuto sumu obdrzZala.

Krajsky prokurator na verejnom zasadnuti po vykonani tohto dékazu navrhol, aby krajsky sud postupoval
podla § 285 pism. e/ Tr. por., pretoZze uhradim vyZivného zanikla trestnost &inu.

Podla § 86 ods. 1 Tr. zak. trestnost’ ¢inu zanika, ak ide o

a/ trestny ¢in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a pachatel svoju povinnost dodato&ne splinil skér, neZ sa sud odobral na zavere&nu poradu.

Krajsky sud mal preukazané, Ze trestnost Cinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods.
3 Tr. z&k. zanikla, pretoZe obZalovany uhradil svoju povinnost skor, neZ sa krajsky sud odobral na
zavereCnu poradu.

Krajsky sud pre uplnost v8ak dodava, Ze obzalovanému zo zakona trva nadalej vyzivovacia povinnost k
maloletej, preto upozoriiuje obzalovaného, ze tym, Ze by dalej neplnil svoju zakonnu povinnost vyzivovat
maloleté dieta, mohlo by dbjst opatovne k jeho novému trestnému stihaniu.

To boli dbévody, pre ktoré krajsky sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku dalSi riadny opravny prostriedok



nie je pripustny.



