Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 10C/34/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4122205336

Déatum vydania rozhodnutia: 15.12. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Singerova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2022:4122205336.7

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

V. sud Nitra sudkyfiou JUDr. Zuzanou Singerovou v spore zalobcu: A. T., narodeny XX.X.XXXX, bytom
S. XX/XX, R. H., zastupeny advokatom: JUDr. Stefan Mesaro$, so sidlom Stefanikova 84, Nitra, proti
zalovanym: 1/ U. F., narodena X.X.XXXX, bytom C. tr. XX/XX, R. a 2/ X. F., narodeny X.X.XXXX, bytom
C. XXX/XX, R. H., obaja zastupeni advokatkou: JUDr. Paulina Paramonova, so sidlom Jasna 13, Nitra,
o Zalobe a vzajomnej Zalobe o uréenie vlastnickeho prava v nehnutefnostiam, takto

rozhodol:

I. Uruje sa, ze zalobca je vlastnikom nehnutelnosti zapisanych na Okresnom drade R., katastralny
odbor pre obec a kat. uz. R. H. v liste vlastnictva:

XXX, parcela registra ,C* parc. €. XXXX zahrada o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

XXX, parcela registra ,E* parc. €. XXX orna péda o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

. XXXX, parcela registra ,,C* parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere X mX v podiele X/XX k celku
- €. XXXX parcely registra ,C* parc. €. XXXX/XX zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2, parc.
€. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX m2, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX mX v
podiele X/XX k celku

- €. XXXX, parcely registra ,E* parc. €. XXX/XXX orna p6da o vymere XXX mX a parc. €. XXX/XXX orna
pdda o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- €. XXXX, parcely registra ,E* parc. €. XXX orna pdda o vymere XXXX mX a parc. €. XXX/X orna pbda
o vymere XXXX mX v podiele X/XX k celku

- &. XXXX, parcely registra ,C* parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX mX v podiele X/XX k celku
- €. XXXX, parcely registra ,C* parc. €. XXXX/XX zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2, parc.
€. XXXX/XX zastavana plocha a nadvorie o vymere XX m2, parc. ¢. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere
XXX mX v podiele X/ XX k celku

- €. XXXX parcely registra ,C* parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX m2, parc. &. XXXX/XXX
ostatna plocha o vymere XX m2, parc. €. XXXX/XXX zastavana plocha a nadvorie o vymere XX m2,
parc. €. XXXX/XXX zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha
o vymere X m2, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX mX v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parcely registra ,E“ parc. €. XXX/XXX orna péda o vymere XXX m2, parc. €. XXX/XXX orna
pdda o vymere XXXX m2, parc. €. XXX orna pdda o vymere XXXX mX v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parcely registra ,,C* parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/XXX
ostatna plocha o vymere XX m2, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XXX m2, parc. &. XXXX/
XXX zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/XXX zastavana plocha a nadvorie
0 vymere XXX m2, parc. &. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX mX v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parcely registra ,E* parc. €. XXX orna p6da o vymere XXXX m2, parc. €. XXX/X orna pbda
o vymere XXXX mX v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parcely registra ,E“ parc. €. XXX/XXX orna péda o vymere XXXX m2, parc. &. XXX/XXX orna
pdda o vymere XXX m2, parc. €. XXX/XXX orna péda o vymere XXX m2, parc. €. XXX/XXX orna pdda
o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parcela registra ,,C* parc. €. XXXX/X vinica o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parcela registra ,C* parc. €. XXXX/X vinica o vymere XXXX mX v podiele X/XX k celku
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- €. XXXX parcela registra ,C* parc. €. XXXX/X ostatna plocha a nadvorie o vymere XXX m2, parc. €.
XXXX/X ostatna plocha o vymere XXX m2, parc. €. XXXX zahrada o vymere XXX mX v podiele X/XX
k celku

- &. XXXX parcela registra ,E* parc. €. XXX orna péda o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- &. XXXX parcela registra ,E* parc. €. XXX/X orna péda o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- &. XXXX parcely registra ,E“ parc. €. XXX orna p6da o vymere XXXX m2, parc. €. XXX orna pdda
o vymere XXXX m2, parc. €. XXX trvaly tradvnaty porast o vymere XXXX m2, parc. €. XXX orna p6da
0 vymere XXXX m2, parc. &. XXX orna pdda o vymere XXXX m2, parc. €. XXX trvaly travnaty porast
0 vymere XXXX m2, parc. €. XXX orna péda o vymere XXXX m2, parc. €. XXX orna péda o vymere
XXXXX m2, parc. €. XXX trvaly travnaty porast o vymere XXXX mX v podiele X/XX k celku

- €. XXXX, parcely registra ,E* parc. €. XXX orna péda o vymere XXXX mX a parc. €. XXX trvaly travnaty
porast o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- €. XX parcely registra ,C* parc. €. XXXX/X vinica o vymere XXXX mX, parc. €. XXXX/X vinica o vymere
XXXX m2 v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parcely registra ,,C* parc. €. XXXX zahrada o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/X trvaly travnaty
porast o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- &. XX parcela registra ,C* parc. €. XXXX/X vinica o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- &. XXXX parcela registra ,C* parc. &. XXXX/X zahrada o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- &. XXXX parcela registra ,,C* parc. &. XXXX/X zahrada o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- &. XXXX parcela registra ,,C* parc. &. XXXX/X orna pbéda o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- &. XXXX parcely registra ,C* parc. &. XXXX/X orna péda o vymere XXX m2, parc. €. XXXX orna pdda
0 vymere XXX m2, parc. €. XXXX orna péda o vymere XXX mX, parc. &. XXXX orna pdda o vymere
XXX'm2 v podiele X/ XX k celku

- &. XXXX parcely registra ,,C* parc. €. XXXX/XX ostatna plocha o vymere XXXX mX, parc. & XXXX/XX
ostatna plocha o vymere XXX m2 v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parcely registra ,E“ parc. €. XXX orna pdda o vymere XXXX m2, parc. €. XXX/X orna pdda
0 vymere XXX m2, parc. €. XXX/X orna péda o vymere XXXX mX, parc. €. XXX orna péda o vymere
XXXX m2 v podiele X/ XX k celku

- €. XXX parcely registra ,C* parc. €. XXX/XX zahrada o vymere XXX m2, parc. €. XXX/XX zahrada o
vymere XXX m2, parc. €. XXX/XX vinica o vymere XXXX m2, parc. €. XXX/XXX orna péda o vymere XXX
m2, parc. €. XXX/XXX orna pdda o vymere XXXX m2, parc. &. XXX/XX zastavana plocha a nadvorie o
vymere XX m2, parcely registra ,E“ parc. €. XXX ornd péda o vymere XXXX m2, parc. €. XXX orna pbda
0 vymere XXXX m2, parc. €. XXX/X orna pdda o vymere XXX m2, parc. &. XXX/X orna péda o vymere
XXX mX, parc. €. XXX orna péda o vymere XXXX m2 v podiele X/XX k celku

- €. XXX parcely registra ,C* parc. €. XXXX/X zdhrada o vymere XXX mX a parc. €. XXXX/X zahrada
o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- &. XXXX parcela registra ,,C* parc. &. XXXX/X zahrada o vymere XXX mX v podiele X/ XXX k celku

- &. XXXX parcela registra ,,C* parc. &. XXXX/X zadhrada o vymere XXX mX v podiele X/XXX k celku

- &. XXXX parcela registra ,E“ parc. €. XXX/X orna péda o vymere XXX mX v podiele X/XXX k celku

- &. XX parcely registra ,C* parc. €. XXXX zahrada o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/X zahrada o vymere
252 m2 v podiele 4/135 k celku.

c.
c.

II. Vzajomn4 Zaloba sa zamieta.

1. Zalobca ma proti Zalovanym 1/ a 2/ spolo&ne a nerozdielne narok na nahradu trov konania o Zalobe
a aj vzajomnej zalobe v rozsahu 100 %.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou pozadoval, aby sud urgil, Ze je vyluénym vlastnikom nehnutelnosti zapisanych na V.
urade R., katastralny odbor pre obec a kat.uz. R. H. v liste vlastnictva:

- €. XXXX, parcela registra ,C* parc. €. XXXX zahrada o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku
- €. XXXX, parcela registra ,E* parc. €. XXX orna péda o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku
- €. XXXX, parcela registra ,C* parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere X mX v podiele X/XX k celku



- &. XXXX parcely registra ,C* parc. €. XXXX/XX zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2, parc.
€. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX m2, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX mX v
podiele X/XX k celku

- €. XXXX, parcely registra ,E“ parc. €. XXX/XXX orna péda o vymere XXX mX a parc. €. XXX/XXX orna
pdda o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- &. XXXX, parcely registra ,E* parc. €. XXX orna péda o vymere XXXX mX a parc. €. XXX/X orna pdda
o vymere XXXX mX v podiele X/XX k celku

- &. XXXX, parcely registra ,,C* parc. &. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX mX v podiele X/XX k celku
- €. XXXX, parcely registra ,C* parc. &. XXXX/XX zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2, parc.
€. XXXX/XX zastavana plocha a nadvorie o vymere XX m2, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere
XXX mX v podiele X/XX k celku

- &. XXXX parcely registra ,C* parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX m2, parc. & XXXX/XXX
ostatna plocha o vymere XX m2, parc. &. XXXX/XXX zastavana plocha a nadvorie o vymere XX m2,
parc. €. XXXX/XXX zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha
o vymere X m2, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX mX v podiele X/XX k celku

- &. XXXX parcely registra ,E“ parc. €. XXX/XXX orna pdda o vymere XXX m2, parc. €. XXX/XXX orna
pdda o vymere XXXX m2, parc. €. XXX orna péda o vymere XXXX mX v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parcely registra ,,C* parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/XXX
ostatna plocha o vymere XX m2, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/
XXX zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/XXX o vymere XXX m2, parc. €.
XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX mX v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parcely registra ,E“ parc. €. XXX orna pdda o vymere XXXX m2, parc. €. XXX/X orna pdda
o vymere XXXX mX v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parcely registra ,E“ parc. €. XXX/XXX orna péda o vymere XXXX m2, parc. &. XXX/XXX orna
pdda o vymere XXX m2, parc. €. XXX/XXX orna p6da o vymere XXX m2, parc. &. XXX/XXX orna pbéda
o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- &. XXXX parcela registra ,C* parc. &. XXXX/X vinica o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- &. XXXX parcela registra ,,C* parc. &. XXXX/X vinica o vymere XXXX mX v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parcela registra ,C* parc. €. XXXX/X ostatna plocha a nadvorie o vymere XXX m2, parc. €.
XXXX/X ostatna plocha o vymere XXX m2, parc. €. XXXX zahrada o vymere XXX mX v podiele X/XX
k celku

- &. XXXX parcela registra ,E* parc. €. XXX orna péda o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- &. XXXX parcela registra ,E* parc. €. XXX/X orna péda o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- &. XXXX parcely registra ,E“ parc. &. XXX orna p6da o vymere XXXX m2, parc. €. XXX orna pdda
o vymere XXXX m2, parc. €. XXX trvaly tradvnaty porast o vymere XXXX m2, parc. €. XXX orna p6da
0 vymere XXXX m2, parc. &. XXX orna pdda o vymere XXXX m2, parc. €. XXX trvaly travnaty porast
0 vymere XXXX m2, parc. €. XXX orna péda o vymere XXXX m2, parc. &. XXX orna péda o vymere
XXXXX m2, parc. €. XXX trvaly travnaty porast o vymere XXXX mX v podiele X/XX k celku

- €. XXXX, parcely registra ,E* parc. €. XXX orna péda o vymere XXXX mX a parc. €. XXX trvaly travnaty
porast o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- €. XX parcely registra ,C* parc. €. XXXX/X vinica o vymere XXXX mX, parc. €. XXXX/X vinica o vymere
XXXX m2 v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parcely registra ,,C* parc. €. XXXX zahrada o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/X trvaly travnaty
porast o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- &. XX parcela registra ,C* parc. €. XXXX/X vinica o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- &. XXXX parcela registra ,C* parc. &. XXXX/X zahrada o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- &. XXXX parcela registra ,C* parc. &. XXXX/X zahrada o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- &. XXXX parcela registra ,C* parc. &. XXXX/X orna péda o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- &. XXXX parcely registra ,C* parc. &. XXXX/X orna péda o vymere XXX m2, parc. €. XXXX orna pdda
0 vymere XXX m2, parc. €. XXXX orna péda o vymere XXX mX, parc. &. XXXX orna pdda o vymere
XXX'm2 v podiele X/XX k celku

- &. XXXX parcely registra ,,C* parc. €. XXXX/XX ostatna plocha o vymere XXXX mX, parc. & XXXX/XX
ostatna plocha o vymere XXX m2 v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parcely registra ,E“ parc. €. XXX orna pdda o vymere XXXX m2, parc. €. XXX/X orna pdda
0 vymere XXX m2, parc. €. XXX/X orna péda o vymere XXXX mX, parc. €. XXX orna péda o vymere
XXXX m2 v podiele X/XX k celku

- €. XXX parcely registra ,C* parc. €. XXX/XX zahrada o vymere XXX m2, parc. €. XXX/XX zahrada o
vymere XXX m2, parc. €. XXX/XX vinica o vymere XXXX m2, parc. &. XXX/XXX orna péda o vymere XXX

c.
c.
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m2, parc. €. XXX/XXX orna pdda o vymere XXXX m2, parc. &. XXX/XX zastavana plocha a nadvorie o
vymere XX m2, parcely registra ,.E“ parc. €. XXX ornd péda o vymere XXXX m2, parc. €. XXX orna pbda
o vymere XXXX m2, parc. €. XXX/X orna pdda o vymere XXX m2, parc. &. XXX/X orna péda o vymere
XXX mX, parc. €. XXX orna péda o vymere XXXX m2 v podiele X/XX k celku

- €. XXX parcely registra ,C* parc. €. XXXX/X zéhrada o vymere XXX mX a parc. €. XXXX/X zahrada
o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parcela registra ,C* parc. €. XXXX/X zahrada o vymere XXX mX v podiele X/XXX k celku

- €. XXXX parcela registra ,C* parc. €. XXXX/X zahrada o vymere XXX mX v podiele X/XXX k celku

- &. XXXX parcela registra ,E“ parc. €. XXX/X orna péda o vymere XXX mX v podiele X/XXX k celku

- &. XX parcely registra ,C* parc. €. XXXX zahrada o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/X zahrada o vymere
XXX m2 v podiele X/XXX k celku.

2. Zalobu odévodil tym, Ze je pravnym nastupcom (dedi¢om) po O. T. rod. P., ktora sa narodila
diia XXX XXXX a zomrela dfia XX.X.XXXX a Zalovani su pravnymi nastupcami a dedi¢mi po X. F.,
ktory sa narodil dfia X.XX.XXXX a zomrel dia XX.X.XXXX, pri¢om ich spoloénym predkom bol Q. F.,
ktory sa narodil dfia XX. XX.XXXX a zomrel diia XX.XX.XXXX. Po smrti Q. F. na zaklade dedi¢ského
rozhodnutia sp. zn. D1496/61-37 zo dfia 2.5.1965 bola €ast' jeho nehnutelnosti rozdelena medzi jeho
deti K. P, jeho stard matku, S. F. a X. F,, ktory je pravnym predchodcom Zalovanych a zvy3na
Cast’ nehnutelnosti a hnutefné veci nadobudla vyluéne jeho stard matka K. P.. K. P. zomrela dfia
XXX XXXX a podla dedi€ského rozhodnutia sp. zn. D365/93-119 zo dihia XX.XX.XXXX nadobudla
spoluvlastnicke podiely na nehnutelnostiach jeho matka O. P.. Jeho matka O. P. zomrela dfia 14.1.2020
a podla dedi¢ského rozhodnutia sp. zn. 12D/38/2020-85 zo diia 17.7.2020 nadobudol spoluvlastnicke
podiely na nehnutelnostiach on. Pri nehnutelnostiach, ktoré su predmetom tohto sporu vdak bola
do listov vlastnictva zapisana poznamkam Ze hodnovernost Udajov katastra bola spochybnenéa podla
§ 39 ods. 2 zakona €. 162/1995 Z.z. duplicita s vlastnikom a to Zalovanymi na zaklade osved&enia
o dediéstve po X. F. sp. zn. 22D/660/06, ktoré vyhotovil notar JUDr. Stefan Sutara dfia 11.12.2006
a nadobudlo pravoplatnost’ dria 28.12.2006. Supis aktiv vS8ak nebol v uvedenom dedi€skom konani
vykonany spravne, pretoze do neho boli zahrnuté aj nehnutelnosti, ktoré zdedila jeho stara matka po
Q. F. a preto ich nemohli zdedit' pravni predchodcovia Zalovanych. Za Zivota jeho matky O. T. sa na
V. drade R. tato situacia riesila, v konani ju zastupoval on. Na prvom stretnuti dfia 13.11.2014 bola
vyhotovena zapisnica X283/2014 a bol oboznameny, Ze Zalovany 2/ poziadal urad o preSetrenie duplicity
vlastnictva. Zalovani tvrdili, Ze dedigia po Q. F. a to K., S. a X. sa dohodli, Ze majetok, ktory zdedila
vyluéne K. si rozdelia, ale kedZe jeho matka O., dedicka po K., o tom nemala vedomost, nesuhlasila s
tym, aby prislo k zniZzeniu a oprave podielov. Dfia 2.12.2014 sa uskuto&nilo druhé stretnutie, na ktorom
nesuhlasil s upravou podielov o 1/3 nadobudnutych podla D3651/93 a preto na dotknutych parcelach
zostala zapisana duplicita. Na odstraneni duplicity ma naliehavy pravny zaujem, pretoZe ho obmedzuje
pri dalSom nakladani s nehnutelnostami. Navrhol vypoc&ut strany sporu a pripojil dedi¢ské rozhodnutia
Okresného sudu Nitra sp. zn. D1496/64-37 zo dia 2.5.1965, sp. zn. D365/93-119 zo dfia 20.12.1996,
sp. zn. 12D/38/2020 zo dha 17.7.2020, sp. zn. 22D/660/06 zo dha 11.12.20086, listy vlastnictva €. XXXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XX, XXXX, XX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXX, XXX,
XXXX, XXXX, XXXX a XX, zapisnicu z OU R. X 283/2014 zo dfia 13.11.2014 a zo dfia 2.12.2014.

3. Zalovani 1/ a 2/ vo vyjadreni k Zzalobe nenamietali proti tomu, Ze Zalobca je pravnym nastupcom po
O. T., rodenej P, ktora je dedic¢kou po K. P. a oni su dedi¢mi po X. F., ktory bol bratom K. P., Zalobca je
pravnhukom a oni su vnucatami po Q. F., ktory zomrel dfia XX. XX.XXXX a v dedi€skom konani po fiom sp.
zn. D/1496/64 bola mala €ast nehnutefnosti a hnutelného majetku nadobudnuta rovnakym dielom medzi
dedicov a vacsiu €ast nehnutelnych veci nadobudla K. P.. Tvrdili v8ak, Ze sa tak stalo z dévodu dohody
dedicov zo dfia 26.5.1965, spomenutej v rozhodnuti, uzavretej z dévodu aktualnej represivnej politiky
Statu voci samostatne hospodariacim rofnikom, ktorej €elil X. F. ako samostatne hospodariaci rolnik,
ktoru podpisali pred svedkami a jej predmetom bol zavazok zu€astnenych rozdelit nehnutelnosti rovhym
dielom, ked' to politicka situacia dovoli, pri€om supis aktiv v dedi¢skom konani po X. F. sp. zn. 22D/660/05
tuto dohodu zohladiuje. Vec sa pokuSal v minulosti eSte za Zivota K. P. riesit Zalovany 2/ a podal aj
navrh na vyrovnanie krivd k sp. zn. D1496/64, pricom Statne notarstvo vydalo dria 23.9.1992 InStruktazny
pokyn, v ktorom sa uvadza, Ze osvedCenie vydaju ak déjde k dohode o vyrovnani, inak musi rozhodnut
sud a kedZe dedicia uzavreli v roku 1965 dohodu, a hlasili sa k nej, povazoval vec za vybavenu. V
konani pred Spravou katastra sa dfia 21.10.2010 uskutognilo stretnutie, kde navrhli, aby ich podiely
zostali zachované a podiel K. P. sa zmensil o 1/3 podielu uvadzaného v dedi€stve sp. zn. D1496/64.



Situaciu sa nasledne snazil rieSit’ aj pred Okresnym uradom R., kde Zalobca dfia 3.10.2014 nesuhlasil
so zmendenim jeho podielov a preto bola do katastra nehnutelnosti zapisana poznamka o spochybneni
hodnovernosti udajov. Navrhli preto, aby bol na dotknutych listoch vlastnictva bol ponechany zapis
svedciaci ich vlastnictvu a podiel Zalobcu, nadobudnuty na zaklade sp. zn. D1496/64, sp. zn. D365/93
a sp. zn. 12D/38/2020, aby sa zmenSil o 1/3 podielu uvadzaného v konani sp. zn. D1496/64. Pripajili
dohodu, jej preklad, navrh na vyrovnanie krivd, indtruktazny pokyn, zapisnicu a oznamenie.

4. Pravny zastupca Zalobcu na predbeznom prejednani sporu dfia 24.10.2022 trval na podanej Zalobe,
pretoZe k podielom na nehnutefnostiam, ktoré su predmetom sporu su zapisani dvaja vlastnici na
zaklade dvoch roznych titulom a kym on si odvodzuje svoj narok od dedi€ského konania po Q. F,,
Zalovani si ho odvodzuju od osvedéenia notara S.. Stefana C., ktoré bolo vydané v dedi¢skom konani
po X. F., ktory vSak tieto podiely nespravne prejednal, pretoZze na zaklade dohody zo drna 26.5.1965
neprislo k rozdeleniu nehnutelnosti medzi dedi€ov po Q. F. a to z hladiska jej presného vymedzenia a aj
samotného obsahu, pretoZe z nej vyplyva, Ze malo prist k podpisaniu dohody, ked to politicka situacia
dovoli. Takato dohoda vSak od roku 1965 do smrti jej u€astnikov, z ktorych S. F. zomrel XX.X.XXXX, a
ani do roku 1992, uzavreta nebola. Nasved&uje tomu aj to, Ze Zalovany 2/ sa domahal napravy krivd na
Statnom notarstve v R. diia 15.1.1992, ktory postup upravoval zakon &. 239/1992 Zb. tak, Ze pre pripad,
Ze nebola uzavreta dohoda dedi€ov, resp. opravnenej a povinnej osoby, mohla opravnena osoba podat
na sud Zalobu do 30.6.1993. Takato Zaloba v8ak podana nebola. Zalovanym preto nesvedgi Ziadny
pravny titul a nemaju byt zapisani ako spoluvlastnici podielov, ktorych vlastnikom je Zalobca, zapis
ich vlastnickeho prava nema oporu v Ziadnej listine a ani rozhodnuti siudu a bude vecou sudu posudit
platnost osved&enia notara vo veci sp. zn. 22D/660/2006 alebo dohody z roku 1965. Dalej uviedol, Zze
S. F., zomrel diia XX.X.XXXX a jeho dedi¢mi su Q. F. a S. O., ktori sa vSak prejednania 1/3 podielu na
nehnutefnostiach nedomahali.

5. Pravna zastupkyha Zalovanych na predbeZznom prejednani sporu dfia 24.10.2022 namietala, Ze
dohoda z roku 1965 je ur€ita, tykala sa aj pozemkov, ktoré bo.li prejednané v dedi¢skom konani po
Q. F. a zdedila ich K. P. a bola uzavreta eSte pred pravoplatnostou osvedc¢enia o dedi¢stve po Q. F. a
preto vliastnicke pravo svedc&i Zzalovanym, ktori sa ho budi domahat' vzajomnou Zalobou. Notar JUDr.
Sutara v dedi¢skom konani vychadzal bud z tejto dohody alebo z dokumentu, ktory z nej vychadzal,
ktory ale nemaju k dispozicii. Zalovany 2/ predloZil notarke na jej vyzvu dohodu z roku 1965, ale Ziadne
osvedc&enie nebolo vydané a nepamaéta si, ¢i ho notarka kontaktovala, ale vec povazoval za vybavenu a
jej rieSenia sa sudnou cestou nedomahal. V roku 2010 sa opat pokusil vec riesit, ale pravni nastupcovia
po K. P. sa stretnutia na Sprave katastra nezucastnili.

6. Zalovani podali diia 15.12.2022 vzajomnu Zalobu, ktorou pozadovali urgit, ze U. F., v konani
0 vzajomnej zalobe ako Zalobkyna, je vyluénou vlastni¢kou nehnutelnosti nachadzajucich sa v
katastralnom uzemi R. H. zapisanych na liste vlastnictva:

- &. XXXX, parc. €. XXX orna pdda o vymere XXX mX v podiele 1/30 k celku

- &. XXXX parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX m2 v podiele X/XX k celku

- & XXXX parc. €. XXXX/XX zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2, parc. & XXXX/XX
zastavana plocha a nadvorie o vymere XX mX, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XXX m2
v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX m2, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o
vymere XX m2, parc. &. XXXX/XXX zastavana plocha a nadvorie o vymere XX m2, parc. . XXXX/XXX
zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX mX, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere X m2,
parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX m2 v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parc. €. XXX/XXX orna pdda o vymere XXX mX, parc. €. XXX/XXX orna pdda o vymere XXXX
m2, parc. €. XXX orna péda o vymere XXXX m2 v podiele X/XX k celku

- & XXXX parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o
vymere XX m2, parc. &. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/XXX zastavana
plocha a nadvorie o vymere XXX mX, parc. €. XXXX/XXX o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/XXX ostatna
plocha o vymere XX m2 v podiele X/XX k celku

- & XXXX parc. €. XXX orna pdda o vymere XXXX mX, parc. &. XXX/X orna pdda o vymere XXXX m2
v podiele X/XX k celku



- €. XXXX parc. €. XXX/XXX orna pdda o vymere XXXX m2, parc. €. XXX/XXX orna pdda o vymere XXX
mX, parc. €. XXX/XXX orna péda o vymere XXX m2, parc. & XXX/XXX orna pdda o vymere XXX m2
v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parc. €. XXXX zahrada o vymere XXX mX, parc. €. XXXX/X trvaly trdvnaty porast o vymere
XXX mX v podiele X/XX k celku

- &. XX par. &. XXXX/X vinica o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parc. €. XXXX/X zahrada o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- &. XXXX parc. &. XXXX/X orna péda o vymere XXX m2 v podiele X/XX k celku

- & XXXX parc. €. XXXX/X orna p6da o vymere XXX m2, parc. &. XXXX orna péda o vymere XXX mX,
parc. €. XXXX orna pdda o vymere XXX m2, parc. €. XXXX orna pdda o vymere XXX m2 v podiele
XIXX k celku

- parc. €. XXXX/XX ostatna plocha o vymere XXXX mX, parc. &. XXXX/XX ostatna plocha o vymere XXX
m2 v podiele X/XX k celku

- €. XXX parc. €. XXX/XX zdhrada o vymere XXX m2, parc. €. XXX/XX zahrada o vymere XXX m2, parc.
€. XXX/XX vinica o vymere XXXX m2, parc. €. XXX/XXX orna péda o vymere XXX m2, parc. &. XXX/
XXX orna pdda o vymere XXXX m2, parc. €. XXX/XX zastavana plocha a nadvorie o vymere XX m2,
parcely registra ,,E* parc. €. XXX orna p6da o vymere XXXX m2, parc. €. XXX orna péda o vymere XXXX
m2, parc. €. XXX/X orna pdda o vymere XXX mX, parc. €. XXX/X orna pdda o vymere XXX mX, parc.
€. XXX orna pbdda o vymere XXXX m2 v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parc. €. XXXX/X zahrada o vymere XXX mX v podiele X/XXX k celku

- €. XXXX parc. €. XXXX/X zahrada o vymere XXX mX v podiele X/XXX k celku

- &. XXXX parc. & XXX/X orna pdda o vymere XXX mX v podiele X/XXX k celku

- €. XX parc. €. XXXX zdhrada o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/X zahrada o vymere XXX m2 v podiele
XIXXX k celku.

a X. F., v konani o vzajomnej Zalobe ako Zalobca, je vyluénym vlastnikom nehnutelnosti nachadzajucich
sa v katastralnom uzemi R. H. zapisanych na liste viastnictva:

- €. XXXX parc. €. XXXX zahrada o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parc. & XXXX/XXX ostatna plocha o vymere X mX v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parc. &. XXXX/XX zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX mX, parc. €. XXXX/XXX ostatna
plocha o vymere XX mX, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX mX v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parc. €. XXX/XXX orna pdda o vymere XXX mX a parc. €. XXX/XXX orna pdda o vymere
XXX mX v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parc. €. XXX orna pdda o vymere XXXX mX a parc. €. XXX/X orna péda o vymere XXXX
mX v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parc. €. XXXX/X vinica o vymere XXX m2 v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parc. €. XXXX/X vinica o vymere XXXX m2 v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parc. €. XXXX/X ostatna plocha a nadvorie o vymere XXX mX, parc. €. XXXX/X ostatna plocha
o vymere XXX mX, parc. ¢. XXXX zahrada o vymere XXX mX v podiele X/XX k celku

- &. XXXX parc. & XXX orna pbdda o vymere XXX m2 v podiele X/XX k celku

- &. XXXX parc. &. XXX/X orna p6da o vymere XXX m2 v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parc. €. XXX orna pdda o vymere XXXX m2, parc. €. XXX orna péda o vymere XXXX m2,
parc. €. XXX trvaly travnaty porast o vymere XXXX m2, parc. & XXX orna p6da o vymere XXXX m2,
parc. €. XXX orna pbéda o vymere XXXX m2, parc. &. XXX trvaly travnaty porast o vymere XXXX mX,
parc. €. XXX orna péda o vymere XXXX m2, parc. €. XXX orna péda o vymere XXXXX mX, parc. €. XXX
trvaly travnaty porast o vymere XXXX mX v podiele X/XX k celku

- & XXXX parc. €. XXX orna pbéda o vymere XXXX m2 a parc. €. XXX trvaly travnaty porast o vymere
XXX mX v podiele X/XX k celku

- €. XX parc. €. XXXX/X vinica o vymere XXXX mX, parc. €. XXXX/X vinica o vymere XXXX mX v podiele
XIXX k celku

- €. XXXX parc. €. XXXX/X zahrada o vymere XXX m2 v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parc. €. XXXX/X zahrada o vymere XXX m2 v podiele X/XX k celku

- €. XXXX parc. €. XXX orna pdda o vymere XXXX mX, parc. &. XXX/X orna péda o vymere XXX mX,
parc. &. XXX/X orna péda o vymere XXXX mX, parc. €. XXX orna péda o vymere XXXX m2 v podiele
XIXX k celku

- &. XXX parc. &. XXXX/X zahrada o vymere XXX m2 a parc. €. XXXX/X zahrada o vymere XXX m2 v
podiele X/XX k celku.

c.
c.



X. Vzajomnu Zalobu oddvodnili tym, Ze na uvedenych listoch vlastnictva je zapisana duplicita s
vlastnictvom A. T., pri€om oni svoje vlastnicke pravo odvodzuju tak ako uz uvadzali v obrane proti jeho
Zalobe od dedi¢ského naroku ich otca X. F., ktory bol zakonnym dedi¢om Q. F., ktory nebol uplatneny z
politickych dévodov, ale zaisteny spisanim dohody, v ktorej dedi€ia po Q. F. jasne deklarovali svoju vélu
pozemky spravodlivo rozdelit’ na tri rovnaké Casti. A. sa k dohode otvorene hiasili a reSpektovali ju. C.
o nej mala aj O. T., ktora pre u&ely iného sudneho konania urobila vyhlasenie o tom, Ze ma vedomost,
Ze jej otec Q. Ferenci daroval v 50-tych rokoch pozemok X. F., ale bol napisany na jej mamu, ktora vzdy
tvrdila, Ze na fiu bol iba napisany, pretoZze sa pozemky nemohli drobit, ale patri bratovi. O tejto dohode
musel vediet’ aj zalobca a jeho sestra A.. Okrem uz predloZenych listinnych dékazov pripojili ozndmenie
Okresného uradu R. zo diia 9.12.2014, vyhlasenie O. T. zo diia XX. X. XXXX.

8. Pravny zastupca Zalobcu na pojednavani dia 15.12.2022 na podanej Zalobe trval a navrhol jej
vyhoviet a vzajomnu Zalobu zamietnut a priznat’ Zalobcovi ndhradu trov konania. Na doplnenie uviedol,
Ze so zapisnice v dediskom konania po X. F. vyplyva, Zze Zalovana 1/ oznacila ako predmet dedi¢stva
nehnutelnosti s poukazom na dedi¢ské rozhodnutie a nie pisomnu dohodu, na ktord sa v tomto konani
odvolava, pricom notar nespravne v uvedenom dedi¢skom konani prejednal aj nehnutelnosti, ktoré v
dedi¢skom konani po Q. F. nadobudla vylu€ne pravna predchodkyra Zalobcu. Na pojednavani bolo
preukazané, Ze nehnutefnosti uvedené v dohode ani neboli predmetnom tohto sporu. Namietal, Ze
medzi pravnymi predchodcami Zalobcu a Zalovanymi nebola uzavretd dohoda, z ktorej by vyplyvala
konkrétna Uprava vlastnickych vztahov. Zalovani nevyuzili v zakonnej lehote moZnost nehnutelnosti si
medzi sebou rozdelit dohodou alebo sudnou cestou.

9. Pravna zastupkyha Zalovanych na pojednavani dfia 15.12.2022 trvala na podanej vzajomnej Zalobe a
na doplnenie uviedla, Ze vyhlasenie O. T. urobené k inej veci podporuje ich tvrdenia, Ze dedicia po Q. F.
ako aj ich pravni nastupcovia stali za svojim vyjadrenim vole k dohode, ktord uzavreli v defi dedi€ského
konania po Q. F., Ze Zalovani neodvodzuju svoj narok z dedi¢ského rozhodnutia po X. F., ale z jeho
dedi¢ského naroku po Q. F., neuplatnenom z politickych dévodov, ktori jeho dedi€ia potvrdili a zaistili
vzajomnou dohodou. Iba jeho dedi¢ X. F. bol samostatne hospodariacim rofnikom, K. P. bola oznagena
ako domaca a preto sa perzekucie voci ostatnym surodencom uplatfiovat nemohli. Predlozili poznamky
k pozemkom na €.1. 227 a 228.

10. Sud posudil podstatné skutkové tvrdenia a pravne argumenty stran sporu a oboznamil sa
listinami, ktoré predlozili, ktoré boli protistrane doru¢ené a neboli spochybnené a vykonal dokazovanie
oboznamenim pkn. vlozZiek z pripojeného dedi€ského spisu po X. F. sp. zn. 22D/660/2006 a to €. XXXX,
XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XX a 22 poznamok a zapisov, ktoré
predloZili Zalovani 1/ a 2/ na pojednavani a vypocul stran sporu a za preukazané povazoval nasledovné
skuto&nosti:

11. V konani nebolo sporné, Ze Zalobca a Zalovani 1/ a 2/ su v katastri nehnutelnosti zapisani ako
duplicitni viastnici podielov k nehnutefnostiam, ktoré sa nachadzaju v kat. uz. R. H.. Aj z prisluSnych
listov vlastnictva vyplyva, Ze pri spornych podieloch je v katastri nehnutelnosti poznamenané, Ze
-hodnovernost Udajov katastra o prave k nehnutelnosti bola spochybnena podla § 39 ods. 2
katastralneho zakona. Duplicita s vlastnikom®“. Zalovani 1/ a 2/ st ako vlastnici zapisani titulom
22D/660/2020, pod ktorou spisovou znackou sa na Okresnom sude R. viedlo dedi¢ské konanie po ich
otcovi X. F. a zalobca titulom 12D/38/2020, pod ktorou spisovou znackou sa na Okresnom sude Nitra
viedlo dedi¢ské konanie po jeho matke O. T., rodenej P.. U. je okrem tohto na zaklade toho istého titulu
zapisany na parcelach aj ako vlastnik podielov s vynimkou parcely €. 2011, ktorych vlastnictvo nie je
sporne.

12. Zalobca a zalovana 1/ su takto zapisani ako duplicitni vlastnici podielu 1/30 v pomere k celku na
parcela registra ,E* parc. &. XXX orna pdda o vymere XXX m2, ktora je evidovana v liste vlastnictva &.
XXXX, pbdvodne bola evidovana v pozemnokniznej vioZke Cislo XXX a zalobca je nesporne zapisany ako
vlastnik podielu 1/6 k celku na tejto parcele. Dalej ako vlastnici podielu 1/45 v pomere k celku na parcele
registra ,C* parc. &. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX m2, ktora je evidovana v liste vlastnictva €.
XXXX, na parcelach registra ,C* parc. &. XXXX/XX zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2, parc.
€. XXXX/XX zastavana plocha a nadvorie o vymere XX m2, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere
XXX m2, ktoré su evidované v liste vlastnictva €. XXXX, na parcelach registra ,C* parc. &. XXXX/XXX



ostatna plocha o vymere XX m2, parc. &. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX mX, parc. &. XXXX/
XXX zastavana plocha a nadvorie o vymere XX m2, parc. &. XXXX/XXX zastavana plocha a nadvorie o
vymere XXX m2, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere 2 m2, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha
o vymere XX m2, ktoré su zapisané v liste vlastnictva €. XXXX, na parcelach registra ,E“ parc. &. XXX/
XXX orna pbéda o vymere XXX m2, parc. €. XXX/XXX orna péda o vymere XXXX m2, parc. €. XXX orna
pdda o vymere XXXX m2, ktoré su evidované v liste vlastnictva &. XXXX, na parcelach registra ,,C* parc.
€. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX m2,
parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/XXX zastavana plocha a nadvorie
0 vymere XXX m2, parc. €. XXXX/XXX o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere
XX m2, ktoré su evidované v liste vlastnictva €. XXXX, na parcelach registra ,E“ parc. €. XXX orna pdda
0 vymere XXXX m2, parc. €. XXX/X orna péda o vymere XXXX m2, ktoré su evidované v liste vlastnictva
€. XXXX, na parcelach registra ,E* parc. &. XXX/XXX orna péda o vymere XXXX m2, parc. &. XXX/XXX
orna péda o vymere XXX m2, parc. &. XXX/XXX orna pdda o vymere XXX m2, parc. €. XXX/XXX orna
pdda o vymere XXX m2, ktoré su evidované v liste vlastnictva €. XXXX a pévodne boli vietky parcely
evidované v pozemnokniznej viozke Cislo XX a Zalobca je nesporne zapisany ako vlastnik podielu X/XX
v pomere k celku na tychto parcelach. K. su zapisané ako vlastnici podielu X/XX v pomere k celku na
parcele registra ,C* parc. €. XXXX zahrada o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/X trvaly travnaty porast
o vymere XXX m2, ktoré su evidované v liste vlastnictva &. XXXX a parcele registra ,C* parc. &. XXXX/
X vinica o vymere XXX m2, ktora je evidovana v liste vlastnictva &. XX, pévodne boli v8etky evidované
v pozemnokniznej vioZke &islo XXX a Zalobca je zapisany ako vlastnik podielu X/XX v pomere k celku
na tychto parcelach. Dalej ako vlastnici podielu 1/12 v pomere k celku na parcelach registra ,C* parc.
€. XXXX/X ornd pbéda o vymere XXX m2, ktora je evidovana v liste vlastnictva €. XXXX, na parcelach
registra ,C* parc. €. XXXX/X orna pdda o vymere XXX m2, parc. €. XXXX orna pdda o vymere XXX
m2, parc. €. XXXX orna pdda o vymere XXX m2, parc. €. XXXX orna pdda o vymere XXX m2, ktoré su
evidované v liste vlastnictva €. XXXX, pévodne bola evidované v pozemnkoniznej viozke &islo XXX a
Zalobca je zapisany ako vlastnik podielu X/XX v pomere k celku na tychto parcelach. K. ako vlastnici
podielu 1/12 v pomere k celku na parcelach registra ,C* parc. &. XXXX/XX ostatna plocha o vymere
XXXX m2, parc. €. XXXX/XX ostatna plocha o vymere XXX m2, ktoré su evidované na liste vlastnictva ¢.
XXXX, pdvodne boli evidované v pozemnkoniznej vlioZzke Cislo XXX a Zalobca je zapisany ako vlastnik
podielu X/XX v pomere k celku na tychto parcelach. Dalej ako vlastnici podielu 1/12 v pomere k celku na
parcelach registra ,C* parc. €. XXX/XX zahrada o vymere XXX m2, parc. €. XXX/XX zahrada o vymere
XXX m2, parc. €. XXX/XX vinica o vymere XXXX m2, parc. €. XXX/XXX orna péda o vymere XXX m2,
parc. €. XXX/XXX orna péda o vymere XXXX m2, parc. €. XXX/XX zastavana plocha a nadvorie o
vymere 77 m2, parcely registra ,E* parc. €. XXX orna péda o vymere XXXX m2, parc. €. XXX orna pdda o
vymere XXXX m2, parc. €. XXX/X orna pdda o vymere XXX m2, parc. €. XXX/X orna péda o vymere XXX
m2, parc. €. XXX orna pdda o vymere XXXX m2, ktoré su evidované na liste vlastnictva €. XXX, pévodne
boli evidované v pozemnkoniznej viozke &islo XXX a Zalobca je zapisany ako vlastnik podielu 2/12 v
pomere k celku na tychto parcelach. Dalej ako vlastnici podielu 4/135 v pomere k celku na parcelach
registra ,C* parc. €. XXXX/X zahrada o vymere XXX m2, ktora je evidované na liste vlastnictva €. XXXX,
parcela registra ,,C* parc. €. XXXX/X zahrada vo vymere XXX m2, ktoré je evidovana na liste vlastnictva
€. XXXX, na parcele registra ,E“ parc. €. XXX/X orna péda o vymere XXX m2, ktora je evidovana v
liste vlastnictva €. XXXX, pédvodne boli vietky evidované v pozemnkoniznej vioZzke Cislo XX a zalobca je
nesporne zapisany ako vlastnik podielu X/XXX v pomere k celku na tychto parcelach. Dalej ako vlastnici
podielu X/XXX v pomerne k celku na parcelach registra ,C* parc. &. XXXX zahrada o vymere XXX m2,
parc. €. XXXX/X zahrada o vymere XXX m2, ktoré su evidované na liste vlastnictva ¢. XX, pévodne boli
zapisané v pozemnkoniznej vloZke &islo XX a Zalobca je nesporne zapisany ako vlastnik podielu X/XXX
v pomere k celku na tychto parcelach.

13. Zalobca a Zalovany 2/ su takto zapisani ako duplicitni vlastnici podielu 1/30 v pomere k celku na
parcele registra ,C* parc. €. XXXX zahrada o vymere XXX m2, ktora je evidovana na liste vlastnictva
&. XXXX a p6vodne bola evidovana v pozemnokniznej viozke &islo XXX. Dalej ako vlastnici podielu X/
XX v pomere k celku na parcele registra ,,C* parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere 3 m2, ktora je
evidovana na liste vlastnictva &. XXXX, na parcelach registra ,C* parc. &. XXXX/XX zastavana plocha a
nadvorie o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX mX, parc. €. XXXX/XXX
ostatna plocha o vymere XX m2, ktoré su evidované na liste vlastnictva €. XXXX, na parcelach registra
LE* parc. €. XXX/XXX orna pdda o vymere XXX m2 a parc. €. XXX/XXX orna pdda o vymere XXX m2,
ktoré su evidované na liste vlastnictva &. XXXX, na parcelach registra ,E* parc. €. XXX orna pdda o
vymere XXXX m2 a parc. €. XXX/X orna pdda o vymere XXXX m2, ktoré su evidované na liste vlastnictva



€. XXXX a pbvodne boli vSetky evidované v pozemnokniznej viozke &islo XXX a Zalobca je nesporne
zapisany ako vlastnik podielu X/XX v pomere k celku na tychto parcelach. Dalej ako vlastnici podielu 1/30
v pomere k celku na parcela registra ,C* parc. &. XXXX/X vinica o vymere XXX m2, ktora je evidovana
na liste vlastnictva &. XXXX a na parcela registra ,,C* parc. &. XXXX/X vinica o vymere XXXX m2, ktora
je evidované na liste viastnictva €. XXXX, pbdvodne boli obe evidované v pozemnokniznej viozke €&islo
XXX a Zalobca je nesporne zapisany ako vlastnik podielu 1/15 v pomere k celku na tychto parcelach.
Dalej ako vlastnici podielu 1/30 v pomere k celku na parceléach registra ,C* parc. &. XXXX/X ostatna
plocha a nadvorie o vymere XXX m2, parc. &. XXXX/X ostatna plocha o vymere XXX m2, parc. €. XXXX
zahrada o vymere XXX m2, ktoré su evidované na liste vlastnictva &. XXXX, pévodne boli evidované v
pozemnokniznej vioZzke €islo XXX a Zalobca je zapisany nesporne ako vlastnik podielu 1/15 v pomere
k celku na tychto parcelach. Dalej ako vlastnici podielu 1/30 v pomere k celku na parcela registra ,E*
parc. €. XXX orna pdda o vymere XXX m2, ktora je evidovana na liste vlastnictva &. XXXX, povodne bola
zapisana v pozemnokniznej vioZke &islo XXXX a Zalobca je nesporne zapisany ako vlastnik podielu X/
XX v pomere k celku na tejto parcele. Dalej ako vlastnici podielu 1/30 v pomere k celku na parcele registra
,E" parc. €. XXX/X orna pdda o vymere XXX m2, ktora je evidovana na liste vlastnictva &. XXXX, pévodne
bola evidovana v pozemnokniznej viozke &islo XXX a Zalobca je nesporne zapisany ako vlastnik podielu
XIXX v pomere k celku na tejto parcele. Dalej ako vlastnici podielu 1/30 v pomere k celku na parcelach
registra ,E” parc. €. XXX orna pdda o vymere XXXX m2, parc. & XXX orna péda o vymere XXXX m2,
parc. €. XXX trvaly travnaty porast o vymere XXXX m2, parc. & XXX orna péda o vymere XXXX m2,
parc. €. XXX ornd pbéda o vymere XXXX m2, parc. €. XXX trvaly travnaty porast o vymere XXXX m2,
parc. €. XXX orna péda o vymere XXXX m2, parc. &. XXX orna p6da o vymere XXXXX m2, parc. €. XXX
trvaly travnaty porast o vymere XXXX m2, ktoré su evidované na liste vlastnictva €. XXXX, povodne boli
evidované v pozemnokniznej vioZke €islo XXX a Zalobca je nesporne zapisany ako vlastnik podielu 1/15
v pomere k celku na tychto parcelach. Dalej ako vlastnici podielu 1/30 v pomere k celku na parcelach
registra ,E“ parc. €. XXX ornd pdda o vymere XXXX m2 a parc. &. XXX trvaly travnaty porast o vymere
XXX m2, ktoré su evidované na liste vlastnictva €. XXXX, pdvodne boli evidované v pozemnokniznej
vlozke g&islo XXX a Zalobca je nesporne zapisany ako vlastnik podielu 1/15 v pomere k celku. Dalej ako
vlastnici podielu 1/30 v pomere k celku na parcelach registra ,C* parc. €. XXXX/X vinica o vymere XXXX
m2, parc. €. XXXX/X vinica o vymere XXXX m2, ktoré su evidované na liste vlastnictva ¢. XX, pévodne
boli evidované v pozemnkoniZnej vlozke &islo XXX a Zalobca je zapisany ako vlastnik podielu X/XX v
pomere k celku. K. ako vlastnici podielu X/XX v pomere k celku na parcele registra ,C* parc. €. XXXX/
X zadhrada o vymere XXX m2, ktord je evidovand na liste vlastnictva €. XXXX, pévodne bola zapisana v
pozemnkoniznej vlozke Cislo XXX a Zalobca je zapisany ako vlastnik podielu X/XX v pomere k celku. K.
ako vlastnici podielu X/XX v pomere k celku na parcele registra ,C* parc. &. XXXX/X zahrada o vymere
XXX m2, ktora je evidovana na liste vlastnictva €. XXXX, pévodne bola zapisana v pozemnkoniznej
vlozke €Cislo XXX a Zalobca je zapisany ako vlastnik podielu X/XX v pomere k celku. K. ako vlastnici
podielu X/XX v pomere k celku na parcelach registra ,E“ parc. &. XXX orna péda o vymere XXXX m2,
parc. &. XXX/X orna péda o vymere XXX m2, parc. €. XXX/X orna péda o vymere XXXX m2, parc. &. XXX
orna pdda o vymere XXXX m2, ktoré su evidované na liste vlastnictva €. XXXX, pévodne boli evidované
v pozemnkoniznej vlozke Cislo XXX a Zalobca je zapisany ako vlastnik podielu X/XX v pomere k celku.
K. ako vlastnici podielu X/XX v pomere k celku na parcelach registra ,C* parc. €. XXXX/X zahrada o
vymere XXX mX a parc. &. XXXX/X zdhrada o vymere XXX m2, ktoré su evidované na liste vlastnictva
€. XXX, povodne boli evidované v pozemnkoniZznej vlioZzke &islo XXX a Zalobca je zapisany ako vlastnik
podielu X/XX v pomere k celku.

XX. Z uvedenych pozmnokniznych vloZiek, ktoré sa nachadzaju v spise V. sudu R. sp. zn. XXD/XXX/
XXXX vyplyva, Ze pbvodnym vlastnikom podielov na vSetkych parcelach bol Q. F. a to na parc. &. XXXX
zapisanej vo vl. &. XXX v X/XX-ine, parc. &. XXX zapisanej vo vl. €. XXX podfa B XX v X/XX-ina a podla
B XX v X/XX-tina, parc. €. XXX, XXX, XXX/X zapisanych vo vl. €. XXX podla B X v X/X-ina, parc. &.XXX,
XXX, XXX, XXX, XXX, XXX/X zapisanych vo vl. €. XX podla B XX v X/XX-in, parc. €. XXXX zapisanej
vo vl. &. XXX podfa B X v X/XX-ina, parc. €. XXXX, XXXX zapisanych vo vl. €. XXX podla B X v X/XX-
ina, parc. €. XXX zapisanej vo vl. &. XXXX podla B X v X/XX- ina, parc. €. XXX/X zapisanej vo vl. &.
XXX podfa B XX v X/XX-ina, parc. €. XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX zapisanych
vo vl. €. XXX podla B X v X/XX-ina, parc. €. XXX, XXX zapisanych vo vl. €. XXX podla B X v X/XX-ina,
parc. €. XXXX zapisanej vo vl. &. XXX podla B X v X/XX-ina, parc. &. XXXX, XXXX zapisanej vo vl. &.
XXX podfa B X v X/XX-ina a podla B XX/a v X/XX-tina, parc. &. XXX/X, XXX, XXX, XXX, XXX/X, XXXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXX, XXX, zo spolo€ného lesa v XX/XXXX-inach, zo
spoloéného pasienka v XX/XXXX €ast, parc. €. XXX, XXX, XXX/X, XXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXX/X



zapisanych vo vl. &. XXX, podla B X v X/X-ine a podla B XX/a v X/XX-tina a parc. €. XXXX, XXXX, XXXX,
XXX, XXXX, XXXXIX, XXXXIX, XXXXIX XXXIX, XXXX zapisanych vo vi. €. XX podla B XX v X/XX-iny.

XX. Q. F., mal tri deti, dcéru K. P, rod. F., staru matku Zalobcu a synov S. F. a X. F., otca Zalovanych.

XX. Q. F. zomrel dria XX.XX.XXXX a z rozhodnutia C. notarstva v R. ¢.k. A zo dna XX.X.XXXX,
ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dita X.X.XXXX vyplyva, Ze spoluvlastnicke podiely, ktorych vlastnictvo
je sporné a aj nesporné nadobudla v dedi€¢skom konani po fiom jeho dcéra K. F. a iba nehnutelnosti
nachadzajuce sa v kat. Uz. R. H. zapisané v pkv €. XXX a XXX nadobudli v3etky tri jeho deti K., X. a
S., rovnym dielom. Z uznesenia vyplyva, Ze dedicia uzavreli dohodu, pri€om v konani bolo sporné z
akych dévodov sa tak dohodli, pretoze Zalovani tvrdili, Ze X. F. bol samostatne hospodariaci rolnik a bol
kvéli tomu v pracovnom tabore, proti Comu namietal Zalobca a poukazoval aj na to, Ze S. F. sa svojho
podielu nedomahal, €o nespochybnili Zalovani s tym, Ze dedil po matke. Z uznesenia vyplyva, Ze K. bola
domaca, S. bol déchodca a X. bol sikromne hospodariaci rolnik.

XX. K. P., rod. F., zomrela dfia XX.X.XXXX a z osved¢€enia o dediCstve notarky S.. U. . €.k. D XXXX/XX-
XXX zo diia XX.XX.XXXX, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia X.X.XXXX vyplyva, Ze spoluvlastnicke
podiely, ktorych vlastnictvo je sporné a aj nesporné v celom rozsahu po nej nadobudla jej dcéra O. T,,
rodena P..

XX. O. T. rodena P., zomrela dria XX.X.XXXX a z uznesenia V. sudu R. &.k. XXD/XX/XXXX-XX zo dfia
XXX XXXX, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfia XX. X.XXXX vyplyva, Ze spoluvlastnicke podiely, ktorych
vlastnictvo je sporné a aj nesporné po nej nadobudol v celom rozsahu jej syn - Zalobca, ktory aj bol
zapisany do katastra nehnutelnosti ako ich vlastnik, ale k spornym podielom, predstavujucim X/X - inu
spoluvlastnickeho podielu Q. F., bolo poznamenané, Ze hodnovernost Udajov je spochybnena z dévodu
duplicity vlastnictva.

XX. Z dedi€ského spisu V. sudu R. sp. zn. XXD/XXX/XXXX vyplyva, Ze Zalovana 1/ v dedi¢skom konani
po svojom otcovi X. F., ktory zomrel diia XX.X.XXXX oznacila ako aktiva dedi¢stva aj sporné podiely
titulom dedi¢stva po Q. F. a z osvedCenia o dediCstve €. XXD/XXX/XXXX-XX zo drfia XX.XX.XXXX,
ktoré nadobudlo pravoplatnost’ XX. XX.XXXX, vyplyva, Ze tieto boli prejednané a potvrdené Zalovanej 1/
alebo Zalovanému X/, ktori boli preto zapisani do katastra nehnutelnosti ako ich vlastnici. Z vyjadrenia
Zalovanej 1/ vyplyva, Ze notarovi predloZila vzajomnu dohodu z XX. X. XXXX.

XX. Zo vzdjomnej dohody z XX.X.XXXX vyplyva, ze K. F., S. F. a X. F. a svedok, ktorym bol podla
Zalovaného 2/ predseda OU, ktory uz nezije spisali a podpisali dohodu o rozdeleni gazdovstva po otcovi
Q.. K. mal prinalezat pozemok pod N. na I. hore, kus pozemku pri J., &im sa mala dostat na tu istu uroven
ako X. a S.. N. za pivnicou na |. hore sa mal rozdelit na tri ¢asti medzi surodencov. Ak zakon neskor
povoli alebo na zaklade vzajomnej dohody rozdelit na tri rovnaké &asti sa mali aj ostatné pozemky.

XX. Z navrhu Zalovaného 2/ zo diia XX.X.XXXX vyplyva, Ze poziadal C. notarstvo R. podla § 40
zakona ¢. XXX/XX Zb. o vyrovnanie dedi¢skych krivd k &islu A pretoze cely majetok jeho otca Q. F. bol
prevedeny na sestru K. P., rod. F.. Z inStruktaZneho pokynu &tatnej notarky S.. U. K. zo dfia XX. X. XXXX
vyplyva, Ze ho vyzvala, aby oznamil, &i bola uzavretd pisomna dohoda medzi opravnenou a povinnou
osobou o vyrovnani dedi€skych podielov, v ktorej povinny (ten kto dedi€stvo prevzal) uznava vlastnictvo
v prospech opravnenej osoby (teda toho, koho dedi€sky podiel bol skrateny alebo ho neobdrzal) s tym,
Ze ak takato dohoda bola uzavretd C. notérstvo vyda osvedCenie o jej uzavreti a ak k jej uzavretiu
nepride, rozhodne o vyrovnani dedi¢skych podielov na navrh opravnenej osoby sud a upozornila, Ze na
navrh je potrebné podat na sud do XX.X.XXXX a Ze § 40 zakona &. XXX/XX Zb. bol zrudeny zakonom
€. XXX/XXXX Zb.. Z vyjadrenia Zalovaného 2/ na pojednavani vyplyva, Ze na vyzvu notarky nereagoval,
pretoze bol spor o vlastnicke pravo k jednej parcela a ked skonc€il zakon uz neplatil a od O. T. dostal
odpoved, Ze mu patri jedna tretina.

XX. Zo zapisnice spisanej diia XX.XX.XXXX na |. katastra R. za pritomnosti Zalovanych vyplyva, Ze .
katastra skonstatovala, Ze v dedi¢skom konani po X. F. bol prejednany majetok, ktory nadobudol na
zaklade dedi¢ského konania po Q. F. sp. zn. A V tomto dedi¢skom konani zdedili jeho tri deti K. P,,
rod. F.,, X. F. a S. F. nehnutelnosti zapisané v pkv &. XXX a XXX a ostatné nehnutelnosti zdedila iba
K. P.. Z uvedeného vyplyva, Zze v dedi¢skom konani po X. F. boli nespravne prejednané nehnutelnosti



nadobudnuté na zdklade D/XXXX/XX-XX. R., aby Zalovani 1/ a 2/ zostali zapisani ako vlastnici titulom
dedenia po X. F. a dedi¢sky podiel K. P. sa zmenSil o X/X s ¢im Zalovani suhlasili. Zo zapisnice spisanej
dria X.XX.XXXX na V. urade R. za pritomnosti Zalobcu vyplyva, Ze Zalobca nesuhlasil s Upravou podielu
0 X/X-inu. Z oznamenia V. Uradu R. zo dia X XX.XXXX vyplyva, Ze Zalovanym bolo oznameng, Ze z
uvedeného dbévodu v katastri nehnutefnosti zostane zapisana duplicita, kym sa vlastnici nedohodnu,
alebo sud neurci, kto je ich vlastnikom.

XX. Z vyjadrenia Zalobcu na pojednavani vyplyva, Ze jeho babka K. P. pozemok oznaeny vo vzajomnej
dohode pri kréme predala, pozemok pred N. zdedila jeho mama O. T. a t&4 ho predala a pozemok za
pivnicou na |. hore bol rozdeleny na tri Casti, jeho rodina uzivala X/X a matka ju predala o zvySnu &ast
bol spor. Aj z vyjadrenia Zalovanej 1/ vyplyva, Ze pozemok pred N. predala O. a nenamietali proti tomu
a dostala aj pozemok pri kréme, na vyrovnanie sa s bratmi, ktory predala sestra zalobcu. N. za pivnicou
na |. hore predala vnucka K. P. spolu s dcérou S. F.. Z vyjadrenia Zalovaného 2/ vyplyva, Ze spor bol o
ich X/X- ktoru si prisvojila suseda. U. nevedel uviest kde sa ostatné pozemky nachadzaju, ide vaé¢sinou
o vinice a uziva ich vinarsky spolok z N., niektoré zobrali a niektoré z C parciel uzivala jeho rodina.
U. 1/ namietala, Ze pozemky uzivali surodenci podla dohody od smrti Q. v roku XXXX, dlho az kym
Zalobca pred par rokmi jeden z nich, pri ich dome, nepredal, Ze vinohradnicky spolok zobral role, ale
boli za ne pridelené nadhradné pozemky, ktoré uzival jej otec a vinice uzivali surodenci. Aj Zalovany 2/
uviedol, Ze druzstvo nezobralo vSetky pozemky a uzivali ich oni, ale nevedel presne oznadit ktoré. A.
o rozdeleni podla Zalovanych zodpoveda zapis, ktory vyhotovil S. alebo sestra Zalobcu v madarskom
jazyku v suvislosti s ich sidnym sporom z roku XXXX, kde su pozemky oznacené menami. Z jej prostého
prekladu vplyva, Ze K. nadobudnut titulom vzajomnej dohody pozemky o celkovej vymere XX a XX mX,
N. N. X a XX mXa krémarsku cestu cca XX &, S. pozemky o celkovej vymere XX a XX mX a ich otec
nadobudnut pozemky o celkovej vymere XX a XX m2 oznaené ako vinica pri F., Za pivnicou X a XX
mX, Za pivnicou 2 a XX m2, U. (X.), N. na hornom vrchu, N. X. I., C., N. Z., C., N. U. Q.. Z vyjadrenia
Zalovaného X/ v8ak vyplyva, Ze C. po p. F. bola predand, z vyjadreni Zalobcu a Zalovanej X/ a X/ vyplyva,
Ze pozemok Za pivnicou X a XX m2 nie je sporny, pozemok Za pivnicou X a XX m2 podfa vyjadreni
Zalovanych mal Zalobca predat. U. potvrdil, Ze jeho matka predala tento pozemok, ale len jej podiel
o rozsahu 1 ar. Z vyjadrenia Zalovaného 2/ vyplyva, Ze z oznagenych pozemkov sa mali iba pozemky
Za pivnicou 2 a XX m2, ktord mala mat’ parc. &. XXXX a pivnica Z. 1,76 m2 bez vedomosti o parc. €.
nachadzat v kat. Gz. Nitrianske Hrngiarovce, ktoré uzivali. Zalovani predloZili aj zapisy vyhotovené ich
otcom rovnako v madarskom jazyku, bez prekladu, kde su oznafené pozemky nachadzajuce sa aj v
inych kat. Uz. s parc. €., ktoré podla ich pravnej zastupkyne uz nezodpovedaju aktualnym.

24. Z pisomného vyhlasenia O. T. zo dfia XX.X.XXXX k sporu o iny pozemok vyplyva, Ze vyhlasila, Ze
ma vedomost, Ze jej stary otec Q. F. v 50-tych rokoch daroval pozemok, ktory ziskal po rozdeleni a ktory
sa nachadza v hone R. svojmu synovi X. F. starS§iemu, ktory bol bratom jej mamy K. P.. Tento pozemok
bol v dedi¢skom konani po Q. F. napisany na jej mamu, pretoZze sa pozemky nemohli drobit, ale ona
vzdy tvrdila, Ze patri jej bratovi. 18lo o pozemok o velkosti 7,20 ara.

25. Sud zisteny skutkovy stav posudil v zmysle niZzSie uvedenych ustanoveni platnych pravnych
predpisov.

26. Podla § 137 pism. c) CSP, Zzalobou mozno pozadovat, aby sa rozhodlo najma o ur€eni, Ci tu
pravo je alebo nie je, ak je na tom naliehavy pravny zaujem; naliehavy pravny zaujem nie je potrebné
preukazovat, ak vyplyva z osobitného predpisu.

27. Podla § 34 ods. 1 zakona ¢&. 162/1995 Z.z. o katastri nehnutelnosti a o zapise vlastnickych a
inych prav k nehnutelnostiam (dalej len ,katastralny zakon®), prava k nehnutelnostiam uvedené v § 1
ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1995/162/19960101.html>, ktoré vznikli, zmenili
sa alebo zanikli zo zdkona, rozhodnutim Statneho organu, priklopom licitatora na verejnej drazbe,
vydrzanim, prirastkom a spracovanim, prava k nehnutefnostiam osved€ené notarom, ako aj prava k
nehnutelnostiam vyplyvajuce z najomnych zmldv, zo zmllv o prevode spravy majetku Statu alebo z
inych skuto€nosti sved&iacich o zvereni spravy majetku obce sa do katastra zapisuju zaznamom, a to
na zéklade verejnych listin a inych listin.

28. Podla § 38 katastralneho zakona, poznamka vyjadruje skuto€nosti, ktoré obmedzuju opravnenie
vlastnika nakladat' s nehnutefnostou, alebo informuje o nehnutelnosti alebo o prave k nehnutelnosti.



29. Podla § 39 ods. 2 katastralneho zakona, okresny urad vyznaci v katastri poznamku aj o tom, Ze
hodnovernost udajov katastra o prave k nehnutelnosti bola spochybnena.

30. Podla § 39 ods. 3 katastralneho zakona, okresny urad zrusi poznamku bez navrhu alebo na navrh
toho, kto podal navrh na jej zapis, ak sa preukaze, Ze pominuli dévody jej zapisu.

31. Obe strany sporu a to zalobca Zalobou a Zalovani vzajomnou Zalobou sa domahaju urCenia,
Ze su vlastnikmi nehnutelnosti, ktoré sa nachadzaju v katastralnom uzemi R. H., vo vymedzenych
spoluvlastnickych podieloch, ku ktorych je na listoch vlastnictva v Casti poznamky zapisané, Ze
-hodnovernost Udajov katastra o prave k nehnutelnosti bola spochybnena podla § 39 ods. 2
katastralneho zakona. Duplicita s vlastnikom®. Pozaduju preto urcit, ¢i tu pravo je a preto sud
prioritne skumal, & maju podla § 137 pism. ¢) CSP na pozadovanom ur€eni naliehavy pravny zaujem
a sud dospel k zaveru, Ze tento je dany, pretoZe sud svojim rozhodnutim rozhodne o spornosti
zapisu vlastnickeho prava spocivajucej v jeho duplicite, urc€i kto z duplicitne zapisanych vlastnikov je
vlastnikom nehnutelnosti a jeho rozhodnutie bude podkladom pre riadny zapis v katastri nehnutelnosti
formou zaznamu podlfa ustanovenia § 34 <https://www.beck-online.sk/bo/document-view.seam?
documentld=pj5f6mjzhe2v6mjwgixhaylsmftxeylgfuzti> ods. 1 katastralneho zédkona. Duplicitne zapisany
vlastnik ma vzdy naliehavy pravny zdujem na urCeni vlastnictva. Sud poukazuje aj na uznesenie
Najvy&8ieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 9Cdo/251/2021 zo diia 30.6.2022, ktoré bolo vydané
v obdobnej veci, v ktorom najvy$si sid poukazal na rozhodovaciu prax Najvyssieho sudu CR, citujic
rozsudok sp. zn. 22Cdo 1875/2002: ,Je-li jako vlastnik urcité nemovitosti zapsana i jina osoba nez
Zalobce (duplicitni zapis), nelze mit za to, Ze Zalobce nema naléhavy pravni zajem na urleni, Ze je
vlastnikem pravé on, mlze-li stejna prava, tvofici obsah vlastnického prava, uplatfiovat i jina osoba.
Dovolaci soud je naopak toho nazoru, Ze osoba duplicitné zapsana jako vlastnik urcité nemovitosti ma
vzdy naléhavy pravni zajemna urceni vlastnictvi k takové nemovitosti, nebot’ pfi vyznamu zapis(i do
katastru nemovitosti (srov. §20 katastralniho zakona o zavaznosti udajl v katastru) je tfeba nepatficnost
dvojiho &i vicerého zapisuvlastnictvi k téZze véci (mimo rezim spoluvlastnictvi) odstranit* a na odbornu
literaturu, podla ktorej k vymazu duplicitného viastnictva méze ddjst bud na zaklade rozhodnutia sudu o
uréeni vlastnickeho prava k nehnutelnosti, negativnej urCovacej Zaloby alebo na zaklade dohody napr.
o urovnani. (FECIK, K.. § 123 [Obsah vlastnickeho oprava]. In: BAJANKOVA, Jana, DULAK, Anton,
FECIK, Marian, SEDLACKO, Frantisek, STEVCEK, Marek, TOMASOVIC, Marek a kol. Obgiansky
zakonnik <https://www.beck-online.sk/bo/document-view.seam?documentld=pj5fémjzgy2fonbg> 1. 2.
vydani. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 860,marg. &. 7.). KedZe takato Zaloba sluzi potrebam
praktického Zivota a vytvori pevny pravny zaklad pre pravny vztah uc€astnikov sporu, nie je mozné
ju povazovat ani z tohto dévodu za nedovolend a teda pripustni. (rozhodnutia Ustavného stdu
Slovenskej republiky sp.zn. lll. US 588/2021 <https://www.beck-online.sk/bo/document-view.seam?
documentld=njzwwxzsgazdcx3jnfuvB5itl42tqoa>, sp.zn. lll. US 622/2021 <https://www.beck-online.sk/
bo/document-view.seam?documentld=njzwwxzsgazdcx3jnfuv65Iti43demqg>)

32. Podla § 460 Obcianskeho zdkonnika, dedistvo sa nadobuda smrtou porucitela.

33. Dedenie sa zaruéuje v &l. 20 ods. 1 Ustavy SR. Dedenie sa radi medzi zakladné fudské prava a
slobody. Kazdy ma pravo dedit’ pokial existuje predmet dedistva. Dedi€stvo tvoria majetkové prava a
povinnosti (aktiva a pasiva) porucitela, ktoré jeho smrtou nezanikli alebo ktorych prechod na iné osoby
sa neuskutoc¢hiuje podla dedi¢ského prava. Medzi aktiva dedistva patria okrem iného nehnutelné veci,
ktorymi su aj pozemky. Pravnym titulom dedenia mdze byt zédkon alebo zavet.

34. V konani bolo rozhodnutim o dedi¢stve Okresného sudu R. zo dfia 26.5.1965 &.k. D 1496/64-37
preukdzané, Ze sporné spoluvlastnicke podiely na nehnutefnostiach vlastnil pravny predchodca stran
sporu Q. F., prastary otec Zalobcu a stary otec Zalovanych a zdedila ich po fiom jeho dcéra K. P,
stara matka Zalobcu, pretoZe sa tak dedi€ia, povolani po fiom dedit, a to dcéra K. a synovia X. a S.,
v dedi¢skom konani dohodli a iba parcely evidované v pkv &. XXX a XXX zdedili vSetky tri deti rovhym
dielom t.j. 1/3-ine.

35. V konani bolo preukazané, Ze v rovnaky den t.,j. diia 26.5.1965, dedicia uzavreli aj neperfektnu
pisomnu dohodu o ,rozdeleni gazdovstva® po Q.. Podla tejto dohody mala dcéra K. nadobudnut
pozemok pod N. na I. hore a kus pozemku pri J.. Pozemok za pivnicou na I. hore sa mal rozdelit



na tri Casti medzi surodencov. Ostatné pozemky sa mali rozdelit na rovnaké Casti ,ak zakon neskér
povoli alebo na zaklade vzajomnej dohody“. Z nesporného tvrdenia oboch stran sporu vyplyva, Ze K.
aj pozemky pod N. na |. hore a kus pozemku pri J. drzala a predala ich bud ona alebo jej pravni
nastupcovia. Z uvedenych vyjadreni vyplyva aj to, Ze pozemok za pivnicou na I. hore sa rozdelil na tri
Casti medzi surodencov, z ktorych K. a X., resp. ich pravni nastupcovia svoju ¢ast drzali a predali a o
Cast pripadajucu X. sa viedol sudny spor. V konani vSak nebolo preukazané, Ze by prislo k rozdeleniu
ostatnych pozemkov v zmysle tejto dohody, pretoZe Ziadna ,dalSia“ vzagjomna dohoda medzi nimi za
ich Zivota a ani medzi ich pravnymi nastupcami uzavreta nebola. Rozhodnutim o dedi¢stve Okresného
sudu Nitra zo dfia 26.5.1965 €.k. D 1496/64-37 bolo preukazané, Ze syn X. bol samostatne hospodariaci
rofnik a z nesporného vyjadrenia stran sporu vyplyva, ze €ast pozemkov bola v uZivani socialistickej
organizacie a preto boli v konani preukdzané dbvody, pre ktoré priSlo k zniZeniu dedi¢ského podielu
po otcovi tak ako tvrdili zalovani. Podmienky pre vyrovnanie tohto dedi¢ského podielu aj boli skuto¢ne
neskor upravené zakonom €. 293/1992 Zb. o uprave niektorych vlastnickych vztahov k nehnutelnostiam,
podla ktorého mohli opravnené osoby podla 14 ods. 1 Ziadat o vyrovnanie svojho dedi¢ského podielu.
K vyrovnaniu mohlo prist dohodou uzavretou so sestrou K., ktora by podla § 15 ods. 3 uvedeného
zakona bola podkladom pre vydanie osved&enia podfa § 2 ods. 1 uvedeného zékona, na zaklade ktorého
by sa do evidencie nehnutelnosti zapisali ako vlastnici tychto podielov osoby uvedené v osvedceni,
a ak by k takejto dohode neprislo, tak na zaklade rozhodnutia sudu. V konani bolo preukazané, Ze
Zalovany 2/ podal na Statne notarstvo takuto Ziadost dfia 15.1.1992, ale k vyrovnaniu dedié¢ského podielu
neprislo, pretoZe na vyzvu notarky nepredlozil dohodu a v prekluzivnej lehote, ktora skon¢ila 30.6.1993
nepodal navrh na sud podla § 16 ods. 1 uvedeného zakona a preto Imrich F. vlastnicke pravo k spornym
spoluvlastnickym podielom tymto spésobom nenadobudol.

36. KedZe ustanovenia § 2 az § 9 zakona €. 293/1992 Zb. boli s u€innostou od 1.12.2000 vypustené
a osobitny spdsob nadobudnutia vlastnickeho prava, ku ktorému déjde priamo zo zakona za splnenia
zakonom uréenych podmienok je vydrzanie, sud aj bez namietok Zalovanych skumal, & X. F., resp.
jeho pravni nastupcovia nemohli nadobudnut’ vlastnicke pravo k spornym spoluvlastnickym podielom
vydrzanim.

37. Ako sud uz uviedol k uzavretiu spornej dohody o rozdeleni pozemkov prislo dfia 26.5.1965 t.j. za
u€innosti zédkona €. 40/1964 Zb. Obcliansky zakonnik, ktory nadobudnutie vlastnickeho prava vydrzanim
v tom Case neupravoval a tento sp6sob nadobudnutia vlastnickeho prava bol do Obc&ianskeho zakonnika
reaktivovany az novelou vykonanou zakonom ¢&. 131/1982 Zb. s ucinnostou od 1.4.1983, ktorymi
ustanoveniami o vydrzani sa, ale podla § 507 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spravoval aj tento
pravny vztah. Vydrzacia doba bola podla § 135a ods. 1 Obgianskeho zakonnika v zneni u¢innom od
1.4.1984 v pripade nehnutelnych veci 10 ro¢na a podfla § 507 ods. 1 ObCianskeho zakonnika sa do nej
zapocitaval aj €as, po ktory mala vec nepretrzite v drzbe osoba alebo jej pravny predchodca aj pred
1.4.1983, ale neskoncila sa skor ako uplynutim jedného roka od tohto dfia t.j. dfia 1.4.1984. K tomu, aby
osoba nadobudla vlastnicke pravo vydrzanim, musia byt splnené nasledovné zakonné predpoklady: 1/
spbsobily predmet vydrzania, 2/ subjekt vydrzania, 3/ opravnena drzba a 4/ vydrzacia doba tak, ako
to vyplyva z § 135a ods. 1, § 132a ods. 1 Obcianskeho zakonnika, a aj § 134 ods. 1, § 130 a § 129
Obcianskeho zakonnika ucinnych od 1.1.1992.

38. V konani v3ak nebolo preukazané, Ze pravny predchodca Zalovanych X. F., resp. Zalovani ako
jeho pravni nastupcovia vlastnicke pravo k spornym spoluvlastnickym podielom v rozsahu v akom im
bolo potvrdené v dedi¢skom konani po ich otcovi X. nadobudli vydrZzanim. Hoci sa vSetky nehnutefnosti
mali nachadzat v pévodnom kat. Uzemi R. H. a Zalovani predloZili suidu poznamky ich otca a dal3ej
osoby, ktoru ani nedokazali stotoznit, podla ktorych malo prist k ,realnej* defbe nehnutelnosti, z ich
rozporuplnych vyjadreni nebolo mozné tieto pozemky identifikovat. Hoci uvedené listiny boli sudu
predloZzené v madarskom jazyku, bez uradne overeného prekladu, nie su podfa vyjadreni pravne;j
zastupkyne Zalovanych parc. €. pozemkov zhodné so su€asnym stavom a preto sud nepovazoval
za hospodarne zabezpeclovat ich preklad, priCom tento, na rozdiel od dohody o rozdeleni pozemkov
nezabezpedili ani samotni Zalovani. V konani nebolo okrem toho ani preukdzané, ze pravny predchodca
Zalovanych alebo samotni Zalovani takto rozdelené pozemky aj neruSene uzivali poCas zakonom
predpisanej vydrzacej doby. Sud sa preto splnenim dalSich predpokladov vydrzania ani nezaoberal.

39. Zalovani na podporu svojich tvrdeni predloZili sudu vyhlasenie matky Zalobcu zo diia 23.9.2010,
z ktorého sice vyplyva, Zze Q. F. daroval v 50-tych rokoch otcovi Zalovanych pozemok, ktory nie je



predmetom toho sporu, ktory v dedi¢skom konani nadobudla stara matka zalobcu, ktory ale vzhladom na
predchadzajuce zavery sudu nie je spdsobilym dékazom, ktorym by Zalovani uniesli dGkazné bremeno
na preukazanie svojich tvrdeni, Ze su vlastnikmi spornych spoluvlastnickych podielov a preto sud ich
vzajomnu zalobu ako nedbévodnu zamietol.

40. V konani bolo dedi¢skymi uzneseniami a osved&eniami o dedi¢stve po Q. F., K. P.a O. T. preukazané,
Ze Zalobca sporné a aj nesporné spoluvlastnicke podiely na nehnutelnostiach nadobudol dedenim v
takom rozsahu ako su zapisané na prislusnych listov vlastnictva s vynimkou podielu na parcelach
registra ,C“ parc. &. XXXX zdhrada o vymere XXX m2, parc. &. XXXX/X trvaly travnaty porast o vymere
XXX m2, parc. &. XXXX/X vinica o vymere XXX m2, kde je podla sudu dispartita, ale kedze v takomto
rozsahu bol podiel aj na tychto nehnutelnostiach prejednany v dedi¢skych konaniach je Zaloba v celom
rozsahu dévodna, sud jej vyhovel a urcil, Ze Zalobca je vlastnikom spornych spoluvlastnickych podielov.

41. PretoZe predmetom dedenia bol na parcele registra ,E* parc. €. XXX orna péda o vymere XXX mX
podiel o veflkosti X/XX, pri€¢om Zalobca je nesporne vlastnikom podielu X/X t.j. X/XX a duplicita je vo
vztahu k podielu X/XX (X/XX, XIXX+X/XX) t.j. X/X, €o je spolu X/XX, na parcelach registra ,C* parc.
€. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere 3 mX, parc. €. X431/33 zastavana plocha a nadvorie o vymere
XXX mX, parc. & XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX m2, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o
vymere XX m2, parcelam registra ,E“ parc. €. XXX/XXX orna pdda o vymere XXX m2 a parc. €. 463/200
orna p6da o vymere XXX m2, registra ,E“ parc. &. XXX orna pdda o vymere XXXX m2 a parc. €. XXX/X
orna pbda o vymere XXXX m2 podiel o velkosti X/X, pri€om Zalobca je nesporne vlastnikom podielu X/
XX a duplicita je vo vztahu k podielu X/XX, €o je spolu X/XX t.j. X/X, na parcelach registra ,,C* parc. €.
XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX m2, parc. €. XXXX/XX zastavana plocha a nadvorie o vymere
XXX m2, parc. & XXXX/XX zastavana plocha a nadvorie o vymere XX m2, parc. €. XXXX/XXX ostatna
plocha o vymere XXX mX, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX m2, parc. &. XXXX/XXX
ostatna plocha o vymere XX m2, parc. &. XXXX/XXX zastavana plocha a nadvorie o vymere XX m2,
parc. €. XXXX/XXX zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha
0 vymere 2 m2, parc. &. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX m2, parcelach registra ,E* parc. €.
XXX/IXXX orna péda o vymere XXX m2, parc. €. XXX/XXX orna pédda o vymere XXXX m2, parc. &. XXX
orna pdda o vymere XXXX m2, parcelach registra ,,C* parc. &. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XXX
m2, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX m2, parc. & XXXX/XXX ostatna plocha o vymere
XXX m2, parc. &. XXXX/XXX zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/XXX o
vymere XXX m2, parc. €. XXXX/XXX ostatna plocha o vymere XX mX, parcelach registra ,E“ parc. €.
XXX orna pdda o vymere XXXX m2, parc. &. XXX/X orna pdda o vymere XXXX m2, parcelach registra
LE* parc. €. XXX/XXX orna pdda o vymere XXXX m2, parc. €. XXX/XXX orna péda o vymere XXX m2,
parc. €. XXX/XXX orna pdda o vymere XXX m2, parc. €. XXX/XXX orna pdda o vymere XXX mX podiel
o velkosti X/XX, pricom Zalobca je nesporne vlastnikom podielu X/XX t.j. X/XX a duplicita je k podielu
XIXX t.j. XIXX, €o je spolu X/XX, na parcelach registra ,C* parc. €. XXXX/X vinica o vymere XXX m2,
parcele registra ,C* parc. &. XXXX/X vinica o vymere XXXX mX podiel o velkosti X/XX, pri€¢om Zalobca
je nesporne vlastnikom podielu X/XX t.j. X/XX a duplicita je k podielu X/XX, €o je spolu X/XX t.j. X/XX,
na parcele registra ,C* parc. €. XXXX/X ostatna plocha a nadvorie o vymere XXX mX, parc. €. XXXX/
X ostatna plocha o vymere XXX m2, parc. €. XXXX zahrada o vymere XXX m2 podiel o velkosti X/XX,
pricom Zalobca je nesporne vlastnikom podielu X/XX t.j. X/ XX a duplicita je k podielu X/XX, ¢o je spolu
XIXX t.j. XIXX, na parcele registra ,E“ parc. €. XXX orna péda o vymere XXX mX podiel o velkosti X/
XX, pricom Zalobca je nesporne vliastnikom podielu X/XX t.j. X/XX a duplicita je k podielu X/XX t.j. X/XX,
€o je spolu X/XX, na parcela registra ,E parc. &. XXX/X orna pdda o vymere XXX m2 podiel o velkosti
XI/XX, priCom Zalobca je nesporne vlastnikom podielu X/XX t.j. X/XX a duplicita je k podielu X/XX, ¢o
je spolu X/XX t.j. X/XX, na parcelach registra ,E* parc. &. XXX orna p6da o vymere XXXX m2, parc. ¢&.
XXX orna pdda o vymere XXXX m2, parc. €. XXX trvaly trdvnaty porast o vymere XXXX mX, parc. €.
XXX orna pdda o vymere XXXX m2, parc. €. XXX orna pdda o vymere XXXX m2, parc. €. XXX trvaly
travnaty porast o vymere XXXX m2, parc. &. XXX orna p6da o vymere XXXX m2, parc. €. XXX orna
péda o vymere XXXXX mX, parc. €. XXX trvaly travnaty porast o vymere XXXX mX podiel o veflkosti X/
XX, priom Zalobca je nesporne vlastnikom podielu X/XX t.j. X/XX a duplicita je vo vztahu k podielu X/
XX, €o je spolu X/XX t.j. X/XX, na parcelach registra ,E“ parc. €. XXX orna pdda o vymere XXXX m2 a
parc. ¢. XXX trvaly travnaty porast o vymere XXX mX podiel o velkosti X/XX, pri€om Zalobca je nesporne
vlastnikom podielu X/XX t.j. X/XX a duplicita je vo vztahu k podielu X/XX, €o je spolu X/XX t.j. X/XX,
na parcelach registra ,C* parc. &. XXXX/X vinica o vymere XXXX m2, parc. &. XXXX/X vinica o vymere
XXXX m2 podiel o velkosti X/XX, pri€¢om Zalobca je vlastnikom podielu X/XX t.j. X/XX a duplicita je k



podielu X/XX, €o je spolu X/XX t.j. X/XX, na parcelach registra ,C* parc. €. XXXX/X zahrada o vymere
XXX mX, parc. &. XXXX/X zahrada o vymere M. m2, parc. &. XXXX/X orna pdda o vymere M. m2, parc.
¢. M./X orna pbdda o vymere M. m2, parc. ¢. M.X orna p6da o vymere M. m2, parc. ¢. M. orna péda o
vymere M. m2, parc. €. M. orna p6da o vymere XXX m2 parc. &. M.X/XX ostatna plocha o vymere M.X
m2, parc. €. M.X/XX ostatna plocha o vymere M. m2, parcelach registra ,E“ parc. €. XXX orna pbda o
vymere XXXX m2, parc. €. XXX/X orna pdda o vymere XXX m2, parc. €. XXX/X orna pdda o vymere
XXXX'm2, parc. €. XXX orna pdda o vymere XXXX m2, parcelach registra ,C* parc. €. XXX/XX zahrada
o vymere XXX m2, parc. €. XXX/XX zahrada o vymere XXX m2, parc. €. XXX/XX vinica o vymere XXXX
m2, parc. €. XXX/XXX orna péda o vymere XXX m2, parc. €. XXX/XXX orna pdda o vymere XXXX m2,
parc. &. XXX/XX zastavana plocha a nadvorie o vymere XX mX, parcely registra ,E“ parc. €. XXX orna
pdda o vymere XXXX mX, parc. €. XXX orna péda o vymere XXXX mX, parc. €. XXX/X orna pdda o
vymere XXX m2, parc. €. XXX/X orna pdda o vymere XXX m2, parc. €. XXX orna pdda o vymere XXXX
mX, parcelach registra ,C* parc. &. XXXX/X zahrada o vymere XXX m2 a parc. &. XXXX/X zahrada o
vymere XXX mX podiel o velkosti X/X (X/XX)+ X/XX =X/XXt.j. 1, Zalobca je nesporne vlastnikom podielu
X/XX a duplicita je k podielu X/XX = X/XX tj. 1, na parcela registra ,C* parc. &. XXXX/X zahrada o
vymere XXX mX pkv XX, LV & XXXX, parcela registra ,C* parc. €. XXXX/X zahrada vo vymere XXX
mX pkv XX LV & XXXX, parcela registra ,E“ parc. &. XXX/X orna pdda o vymere XXX mX pkv XX LV
€. XXXX, parcely registra ,C* parc. &. XXXX zdhrada o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/X zahrada o
vymere XXX mX podiel o velkosti X/XX, Zalobca je nesporne vlastnikom podielu X/XXX a duplicita je k
podielu X/ XXX spolu XX/XXX t.j. X/IXX. Na parcelach registra ,C* parc. €. XXXX zahrada o vymere XXX
m2, parc. €. XXXX/X trvaly travnaty porast o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/X vinica o vymere XXX m2
bol predmetom dedenia podiel X/XX+X/XX, pri€¢om Zalobca je vlastnikom podielu X/XX a duplicita je vo
vztahu k podielu X/XX, €o je spolu X/XX = X/XX.

XX. Tymto rozhodnutim sa konanie kon¢i a preto sud podfa § 262 ods. X P. rozhodol aj o naroku na
nahradu trov konania. U. bol v konani o Zalobe a aj vzajomnej Zalobe uspedny a pretoze nikto netvrdil a
ani sud nevzhliadol ziadne dévody hodné osobitného zretefla podla § 257 P., pre ktoré by mu nemal narok
na nahradu trov konania priznat, rozhodol, Ze ma podla § X55 ods. X P. proti neuspeSnym Zalovanym
1/ a 2/ spolo&ne a nerozdielne narok na nahradu trov konania o Zalobe a aj vzajomnej Zalobe v rozsahu
100 %. O vyske nahrady trov konania rozhodne po pravoplatnosti tohto rozhodnutia vy38i sudny uradnik
podla § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti rozsudku je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doruenia prostrednictvom
Okresného sudu Nitra na Krajsky sud v Nitre. (§ 362 ods. 1 CSP)

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
podpis a spisova znacka tohto konania. (§ 127 ods. 1 a ods. 2 CSP) V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). ( § 363 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. (§ 364 CSP)

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1 CSP)



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.(§ 365 ods. 2 CSP)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP)

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucnej €innosti v plathom zneni.



