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Uznesenie

Okresny sud Kosice Il vo veci starostlivosti sidu o mal. I. P., F.. XXX XXXX I. P. P., F.. XX X.XXXX,
bytom u matky, zast. kol. opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Kosice, deti rodicov:
J. P, S.. G, F.. XX XXXXXX, T. P.S. XXXX/X, P., Q..C.. E. J. C..X, H., zast. JUDr. Zuzanou Burdovou,
advokatkou AK so sidlom Volgogradska 13, PreSov a O.. S. P,, F.. XX. X. XXXX, T. P. XXXX/X, P., v konani
o nariadenie predbezného opatrenia takto

rozhodol:
Zamieta navrh na nariadenie predbezného opatrenia.
odovodnenie:

Matka podala na Okresnom sude KosSice Il dha 26.2.2015 navrh na nariadenie predbeZného opatrenia,
ktorym Zziada, aby sud zveril mal. I. P, F.. XXX XXXX I. E.. P. P, F.. XX X.XXXX do jej osobnej
starostlivosti a upravil styk otca s maloletymi kaZdy utorok a Stvrtok od 17.00 hod. do 19.00 hod., kazdu
neparnu sobotu a nedelu od 9.00 hod. do 18.00 hod. Matka svoj navrh na nariadenie predbezného
opatrenia odévodnila tym, Ze s otcom mal. deti su manzelia, pri¢om potom, €o otec mal. zistil, Ze mala
vacsie ucty za telefdn, t.j. od konca leta 2014 za&ali medzi nimi problémy. Otec s fiou komunikuje len o
tom, €o chce, inak ju ignoruje. Trva na tom, aby takmer celu vyplatu davala na spolo¢ny ucet, s ktorym
v3ak disponuje len on. TaktieZz napriek tomu, Ze za pracou dochadza do H., otec ju vyzval, aby mu
odovzdala kfu€e od auta (ktoré nadobudol eSte pred uzatvorenim manzelstva). Otec mal. deti vyvolava
konflikty a nasledne ju nahrava na mobil. Prena8a ich manzelské problémy na svojich rodi€ov, ktori sa
snazia situaciu rieSit, zasahuju do ich manzelstva a taktiez spolo&né rozhovory nahravaju. K vyhroteniu
situacie doslo 23.2.2015, v pondelok rano, kedy v ich domacnosti prespali svokrovci a hned rano na fu
svokor zacal verbalne utodit, krical na fiu, napadol ju zozadu, tak, Ze ju chytil sa vlasy a kyval s fiou,
¢o jej spbsobovalo bolest. Svedkom toho bol mal. syn. Zavolala policiu. Hliadka, ktora priSla na miesto
urobila zdznam o jej oznameni, Ze bola fyzicky napadnuta svokrom, Ing. S. P.. Nasledne po fiu prisla
sestra, aby ju odviezla spolu s mal. detmi do H., k jej matke. Otec trval na tom, Ze mal. I. |. P. odvezie do
H. sam, ¢o aj urobil. Tento konflikt, ked ju svokor fyzicky atakoval a kri¢al na fiu doma pred 4-roénym
dietatom, ju uistil, Ze uz nema s otcom mal. spolo&ny domov, kde by bola ona a deti v bezpeci, bez
verbalneho poniZzovania, ignoracie zo strany otca mal., pod tlakom, Ze ju otec mal. nahrava na mobil,
Ze v ktorukolvek hodinu pridu svokrovci a svokor bude zjednavat' poriadok po svojom. Preto dospela k
zaveru, ze zatial ostane s mal. detmi u svojej matky v H., kde pracuje a detom zabezpecila moznost
nastupu do materskej Skoly. Nakolko otec mal. odmieta komunikovat a rieSit’ veci konstruktivne, uznava
len
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vlastny direktivny pristup, resp. preferuje, aby riesil veci jeho otec, je nevyhnutné a v zaujme mal. deti,
aby boli predbeznym opatrenim do¢asne upravené pomery ucastnikov konania.

Na Okresnom sude KoSice Il je pod sp. zn. XXP/XX/XXXX vedené konanie o upravu vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. I. P., F.. XX. X XXXX I. E.. P. P,, F.. XX X XXXX.



Podla § 102 ods.1 O.s.p., ak treba po zacati konania doCasne upravit pomery u€astnikov alebo
zabezpelit dbkaz, pretoZze je obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpedi dbkaz. V zaujme
maloletého dietata mdze sud po zacati konania vo veci starostlivosti sidu o maloletych na navrh nariadit’
predbeznym opatrenim u&astnikovi, aby do €asu rozhodnutia vo veci Upravy pomerov maloletého
dietata zabezpe€oval osobnu starostlivost o dieta, ktoré je v €ase podania navrhu umiestnené v
zariadeni na vykon rozhodnutia sudu. Ak sud rozhoduje o predbeznom opatreni podfa druhej vety, o
navrhu na predbezné opatrenie rozhodne najneskér do 30 dni od podania navrhu; ustanovenia § 75 az
77 sa pouziju primerane.

Podla ust. § 75 ods. 1 O.s.p., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak
ide o predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 76 odsek 1 pism.b) O.s.p., predbeznym opatrenim méze sud nariadit u€astnikovi najma, aby
odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi¢ov alebo do starostlivosti toho, koho oznaci sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

Z citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva ucel predbezného opatrenia, ktorym je predbezna, rychla
i ked len do&asna uprava pravnych (nie len faktickych) pomerov U&astnikov. Nariadenie predbezného
opatrenia predpoklada, aby sa aspofi osvedCila danost prava (naroku) a aby neboli vaznejsie
pochybnosti o jeho potrebe. Predbezné opatrenie je instititom procesného prava, ktoré méze sud pouzit,
ak je potrebné, aby boli do¢asne upravené pomery ucastnikov, alebo ak je obava, Zeby vykon sudneho
rozhodnutia bol ohrozeny. PredbezZné opatrenie je predbeznym aj v tom zmysle, Ze sa nim neprejudikuju
prava ucastnikov a tretich oséb. Nie je koneénym rozhodnutim, lebo jeho u¢elom je len dogasna uprava
pomerov Uc&astnikov. Nevyhnutnym predpokladom pre vyhovenie navrhu na vydanie predbezného
opatrenia je naliehavost potreby predbeznej Upravy pomerov. Tato naliehavost je pri€inou, Ze sud méze
o vykone predbezného opatrenia rozhodnut len na zaklade osvedCenia tvrdenych skutoénosti bez toho,
Zeby musel byt tvrdeny narok nepochybne preukazany. Posudenie, €i a kedy je takato potreba dana,
je ponechand na uvahu sudu, pricom je potrebné starostlivo skimat’ vSetky désledky, ktoré by mohli
nastat pre u€astnika nariadenim predbezného opatrenia. Vo vSetkych konaniach starostlivosti sidu o
mal. deti je prioritny zaujem dietata.

Matka v navrhu neosvedcCila naliehavost predbeznej Upravy pomerov, bezprostredni ujmu hroziacu
maloletym detom oddvodriujucu okamzity zdsah sudu formou nariadenia predbezného opatrenia. Z
navrhu vyplyva, Zze matka s maloletymi detmi odiSla zo spolo¢nej domacnosti a ako uviedla ,zatial
ostane” s mal. byvat' u svojej matky v PreSove, pricom otec mal. deti s uvedenym vyjadril svoj suhlas,
sam mal. deti za matkou odviezol. Nakoflko obaja
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rodi€ia maju pravo a aj povinnost podielat’ sa na zabezpe&ovani starostlivosti o mal. deti a z navrhu
nevyplyva, Ze by dochadzalo k zanedbavaniu tejto starostlivosti, nie je dévod predbezne zverovat mal.
deti do starostlivosti jedného z rodi¢ov a upravovat styk druhého rodi¢a s maloletymi detmi. Vzhladom
na to, Ze neboli splnené zakonne podmienky na nariadenie predbezného opatrenia, nebola preukazana
naliehavost zasahu sudu do pomerov u€astnikov, sud navrh na nariadenie predbezného opatrenia ako
nedévodny zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Kosice II.
V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie

alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.)



