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Okresny sud PreSov sudkyriou, JUDr. Johanou Bertovou, v pravnej veci zalobcu: Vychodoslovenska
energetika a.s., so sidlom Mlynska 31, 042 91 Kosice, ICO: 44 483 767, prav. zast.: JUDr. Marek Hrouda,
advokat so sidlom Krmanova 16, 040 01 KosSice, proti zalovanému: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C.
XXXX/X, XXX XX C. o zaplatenie 363,94 eur s prisl., takto

rozhodol:
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Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vy$ke 363,94 eur spolu s irokom z omeskania vo vyske
5 % rocne zo sumy 362,94 eur od 24.03.2022 do zaplatenia a to vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 % s tym, Ze o ich vy$ke bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:
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Zalobou doruéenou sudu dia 24.03.2022 sa Zalobca vodi Zalovanému doméahal zaplatenia sumy 363,94
eur s prisluSenstvom. Svoj navrh Zalobca odévodnil tym, Ze Zalobca so Zalovanym uzatvoril Zmluvu
0 najme zariadenia ,Led Klasik 60 — nahrada za 60W Ziarovky E27 v pocte kusov 6 €. XXXXXXXXXX
zo diia 10.10.2018 , na zaklade ktorej sa Zalovany zaviazal platit’ Zalobcovi cenu za prenajom zariadeni
v zmysle cennika pre najom a predaj zariadeni. Zalovany prehlasil, Ze sa oboznamil aj s obchodnymi
podmienkami a cennikom, ktoré tvoria st¢ast Zaloby. Zalobca so Zalovanym uzatvoril Zmluvu o najme
zariadenia ,CO alarm — 1 kus, usporny sprchovy set — 1 kus® &. XXXXXXXXXX zo dia 21.11.2018 ,
na zaklade ktorej sa Zalovany zaviazal platit Zalobcovi cenu za prendjom zariadeni v zmysle cennika
pre najom a predaj zariadeni. zalovany prehlasil, Ze sa oboznamil aj s obchodnymi podmienkami
a cennikom, ktoré tvoria sucast Zaloby. Zalobca so Zalovanym uzatvoril Zmluvu o najme zariadenia
,CO alarm — 1 kus, usporny sprchovy set — 1 kus* €. XXXXXXXXXX zo dha 04.12.2018 , na zaklade
ktorej sa zalovany zaviazal platit Zalobcovi cenu za prenajom zariadeni v zmysle cennika pre najom
a predaj zariadeni. Zalovany prehlasil, Ze sa oboznamil aj s obchodnymi podmienkami a cennikom, ktoré
tvoria sucast Zaloby, na zaklade ktorej sa Zalovany zaviazal platit Zalobcovi cenu za prenajom zariadeni
v zmysle cennika pre najom a predaj zariadeni. Zalobca za obdobie od 14.03.2019 do 10.12.2019
bola Zalovanému vyuétovana faktira €. XXXXXXXXXX zo dfa 17.12.2019 na sumu 362,94 eur lehotou
splatnosti do 31.01.2020, ako nahrada Skody. VySka nahrady Skody v zmysle obchodnych podmienok
a cennika pre najom a predaj zariadeni je za CO alarm 70 eur za kus — celkovo 140 eur, za Led Klasik
60 11,99 eur za kus — celkovo za 6 kusov 71,94 eur a za sprchovu hlavicu 53 eur za ku — celkovo 106
eur za 2 kusy. Zalobca si uplatfiuje aj naklady spojené s vymahanim pohladavky — vyzva na Ghradu
faktury 1 euro.

Platobnym rozkazom vydanym Okresnym sudom 15Csp/45/2022-41 zo dia 24.04.2022 sud zaviazal
Zalovaného, aby do 15 dni odo diia doru€enia platobného rozkazu zaplatil Zalobcovi sumu 363,94 EUR
spolu s urokom z omes&kania, ako aj a trovy konania.

Uznesenim Okresného sudu PreSov Cislo konania 15Csp/45/2022-56 zo dna 10.08.2022 sud zrusSil
platobny rozkaz postupom podfa § 266 ods. 3 CSP z dévodu nemoznosti doru€enia platobného rozkazu
zalovanému.

KedZe vykonanym Setrenim sudu sa nepodarilo zistit’ pobyt Zalovaného, sud postupom podfa § 116 ods.
1 az 3 CSP zverejnil oznamenie o podanej Zalobe na uradnej tabuli sidu a webovej stranke sudu s tym,
Ze Zaloba sa postupom podla § 106 ods. 1 CSP povaZuje za doru¢enu po 15 dfioch, aj ked' sa adresat
o tom nedozvie.

Predmetom konania bol narok zalobcu zo zavazkového vztahu, predmet ktorého nedosiahol sumu
1 000,- eur. Sud preto vo veci pojednavanie na prejednanie veci nenariadil a rozhodol na zaklade
dbkaznych prostriedkov, ktoré sudu predlozil Zalobca.

Sud sa oboznamil so zmluvou o zdruZenej dodavke elektriny, faktdrami, ako aj dalSimi pisomnostami
zo spisu a z listinnych dékazov zistil tento skutkovy stav:

Medzi Zalobcom ako dodavatefom a Zalovanym ako odberatefom boli dria 10.10.2018, 21.11.2018
a 04.12.2018 uzatvorené Zmluvu o najme zariadenia ,Led Klasik 60 — nahrada za 60W Ziarovky E27
v pocte kusov 6%, Zmluva o najme zariadenia ,CO alarm — 1 kus, usporny sprchovy set — 1 kus®“ a Zmluva
0 najme zariadenia ,CO alarm — 1 kus, Usporny sprchovy set — 1 kus® na zaklade ktorej sa Zalovany
zaviazal platit Zalobcovi cenu za prenajom zariadeni v zmysle cennika pre najom a predaj zariadeni.
zalovany prehlasil, Ze sa oboznamil aj s obchodnymi podmienkami a cennikom. Zalovany v rozpore
s ustanoveniami zmluvy zariadenia, ktoré mu boli prenechané do uzivania nevratil tieto Zalobcovi. Tymto
svojim konanim zasadnym spdsobom porusil svoje zmluvné povinnosti, priCom v zmysle obchodnych
podmienok pre najom zariadeni, u€innych od 01.07.2016, ktoré boli su€astou predmetnych zmluv
v bode 8 nahrady Skody je uvedené, Ze v pripade, Ze ngjomca pri ukon&eni zmluvy o nagjme zariadenia



nevrati predmet najmu, pripadne ho vrati poskodeny, ma prenajimatel voci najomcovi pravo na nahradu
Skody podla cennika alebo zmluvy o prenajme aktualne platného pri ukon€eni zmluvy. Rovnako bola
Zalovanému z dévodu neuhradenia platieb v sulade s predmetnym cennikom vyucétovana nahrada
nakladov spojena s vymahanim pohladavky v sume 1 eura z celkovej sumy 5 eur za upomienku — vyzvu
na uhradu zo dfia 20.10.2019.

Za obdobie od 14.03.2019 do 10.12.2019 bola Zalovanému vyuctovana faktdra €. XXXXXXXXXX zo diia
17.12.2019 na sumu 362,94 eura s lehotou splatnosti do 31.01.2020.

Zalobca predzalobnou upomienkou zo dia 10.10.2019 vyzval Zalovaného na uhradenie diZznej sumy do
10.11.2019.

Na zaklade zisteného skutkového stavu sud pravne uzatvara:

Podla § 488 Obcianskeho zakonnika, zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vzniké
pravo na plnenie (pohladavka) od diznika a dIZnikovi vznika povinnost splnit zavazok.

Podla § 494 Obcianskeho zakonnika, z platného zavézku je diZznik povinny nie€o dat, konat, nie¢oho
sa zdrzat alebo nieco trpiet’ a veritel je opravneny to od neho pozadovat.

Podla § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmlayv, ako aj zo
spOsobenej Skody, z bezdovodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

Podla § 491 ods. 1 Obg¢ianskeho zakonnik, zavazky vznikaju najmé zo zmluv tymto zakonom vyslovne
upravenych; mdzu v3ak vznikat aj z inych zmlav v zédkone neupravenych (§ 51) a zo zmieSanych zmlav
obsahujucich prvky roznych zmluv.

Podla § 517 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, ak diZnik ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani.
Ak ho nesplini ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o0 omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 Nariadenia vliady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zdkonnika, vySka urokov z omeskania je o 5 percentudlnych bodov vy33ia ako zakladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu.

Vychadzajuc z citovanych zakonnych ustanoveni a inych pravnych predpisov a zo zhodnotenia dokazov,
ktoré sudu predlozZil Zalobca mal sud za preukazané, Ze Zalobny navrh bol podany dévodne. Zo zmluv
0 prenajme zariadeni vyplyva, Ze Zalovany uzavrel so Zalobcom zmluvy, na zaklade ktorej mu Zalobca
prenajal zariadenia, priom povinnostou Zalovaného bolo platit riadne a v€as cenu prenajmu a v pripade
ukon&enia najmu vratit' prenajatu vec. Kedze zalovany porusil svoje zmluvné podmienky ma Zalobca
pravo na nahradu Skody, ktora je vycislena v sulade s obchodnymi podmienkami zmluvnych stran



a v sulade s cennikom, tak ako to vyplyva z faktur, ktorymi Zzalobca Zalovanému cenu/nahradu Skody
vylctoval. Zalovany v8ak za cenu/nahradu $kody nezaplatil. Zalobca ma okrem uvedeného aj narok na
uroky z omeSkania vo vySke 5 % ro&ne zo sumy 362,94 eur odo dfia nasledujuceho po splatnosti tej
ktorej faktury.

O néahrade trov konania sud rozhodol podfa § 262 ods. 1 a § 255 ods. 1 C.s.p. tak, ze v plngj
miere UspeSnému Zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania. O vySke trov bude rozhodnuté
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:
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Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Krajsky sud v
PreSove cestou tunajSieho sudu pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje
a musi byt podpisané. Odvolanie musi dalej obsahovat, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov tak,
aby jeden zostal na sude a kazda zo stran dostala jeden rovnopis.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov).

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znalecné a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z iradnej moci (zakon €. 65/2001 Z.z. o sprave a vymahani
sudnych pohladavok v zneni neskorSich predpisov).



