Sud: Krajsky sud Trnava

Spisova znacka: 11Co0/353/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2612209198

Déatum vydania rozhodnutia: 27.02. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Silvia Hybelova

ECLI: ECLI:SK:KSTT:2015:2612209198.5
Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v pravnej veci navrhovatelov: 1/ U. H., nar. XX.X.XXXX, bytom H., I. T. X, 2/ Ing.
I. H., nar. XX.X.XXXX, bytom tamtiez, obaja zastupeni advokatom: Mgr. Martin Jung, AK so sidlom
Bratislava, Pandnska cesta 6, proti odporcom: 1/. N. G., nar. X.X.XXXX, bytom D. R. &. XXX, zastupeny
advokatom: JUDr. DuSan Repak, AK so sidlom Bratislava, Krizna 47, 2/ N. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom
tamtiez, zastupena advokatkou: JUDr. Ludmila Penz Vachulova, Ak so sidlom Bratislava, Krizna 47, o
uréenie vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, o trovach odvolacieho konania, takto

rozhodol:

Odporcovia 1/,2/ su povinni spolocne a nerozdielne zaplatit navrhovatefom 1/, 2/ nahradu trov
odvolacieho konania pozostavajucu z cestovnych nakladov vo vyske 83,11 Eur na ucet navrhovatelov
€. XXXXXXXX/IXXXX, vedeny v G. G., a.s. a trov pravneho zastupenia v celkovej sume 512,95 Eur na
ucet pravneho zastupcu navrhovatefov Mgr. Martina Junga, €. XXXXXXXXXX/XXXX, vedeny v U. H.,
a.s. do 3 dni odo dfia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatelia 1/, 2/ sa navrhom podanym na prvostupfiovom sude dfia 12.9.2012 obsahujucim
tzv. eventudlny Zalobny petit domahali primarne uréenia, Ze odporcovia 1/, 2/ nie su podielovymi
spoluvlastnikmi parcely €. 10906/19 o vymere 481 m2, parcely €. 10906/20 o vymere 355 m2 , parcely €.
10906/21 o vymere 353 m2, parcely €. 10906/22 o vymere 73 m2 , parcely €. 10907/7 o vymere 1112 m2,
parcely €. 10907/8 o vymere 312 m2, parcely €. 10907/9 o vymere 261 m2 , parcely &. 10907/10 o vymere
70 m2, pricom vSetky parcely su druhom pozemku ostatna plocha, zapisané na liste vlastnictva €. XXXX,
vedenom Spravou katastra Senica pre k.U. D. R.. Eventualne sa navrhovatelia domahali urenia, ze
nehnutelnosti, a to parcela €. 10906/19 o vymere 481 m2, parcela ¢. 10906/21 o vymere 353 m2 , parcela
€. 10906/22 o vymere 73 m2, pricom vSetky parcely su druhom pozemku ostatna plocha, zapisané na
liste vlastnictva &. XXXX, vedenom Spravou katastra Senica pre k.0. D. R., v podiele 437095/2566656 z
celku patria do bezpodielového spoluvlastnictva navrhovatelov a nehnutelnosti, a to parcela €. 10907/7
o vymere 1112 m2, parcela €. 10907/8 o vymere 312 m2 , parcela €. 10907/9 o vymere 261 m2 , parcely
€. 10907/10 o vymere 70 m2, parcela ¢. 10906/20 o vymere 355 m2, pricom vSetky parcely su druhom
pozemku ostatna plocha, zapisané na liste vlastnictva €. XXXX, vedenom Spravou katastra Senica pre
k.u.D. R., v podiele 853/4608 z celku patria do bezpodielového spoluvlastnictva navrhovatelov. Zaroverni
pozadovali nahradu trov konania.

O navrhu rozhodol Okresny sud Senica rozsudkom, ¢.k. 9C/146/2012-190 zo dna 22.6.2013 v Casti
primarneho Zalobného petitu o uréenie tak, Ze odporcovia 1/, 2/ nie su podielovymi spoluvlastnikmi parc.
€. 10906/19 o vymere 481 m2, parc. €. 10906/20 o vymere 355 m2, parc. €. 10906/21 o vymere 353 m2,
parc. €. 10906/22 o vymere 73 m2, parc. €. 10907/7 o vymere 1112 m2, parc. €. 10907/8 o vymere 312
m2, parc. €. 10907/9 o vymere 261 m2, parc. &. 10907/10 o vymere 70 m2, pric¢om vsetky parcely su
druhom pozemku ostatna plocha zapisané na LV ¢. XXXX vedenom Spravou katastra Senica, pre kat.
Uz. D. R.,ze navrh zamietol. Zaroven urcil, ze nehnutelnosti a to parc. . 10906/19, 10906/21, 10906/22
zapisané na LV €. XXXX vedenom Spravou katastra Senica, pre kat. Uz. D. R. v podiele 437095/2566656



z celku patria do bezpodielového spoluvlastnictva navrhovatelov 1/, 2/ a nehnutelnosti parc. €. 10907/7,
10907/8, 10907/9, 10907/10, 10907/20 zapisané na LV €. XXXX vedenom Spravou katastra Senica, pre
kat. uz. D. R. v podiele 853/4608 z celku patria do bezpodielového spoluvlastnictva navrhovatelov 1/, 2/.
Zaroven urcil odporcom povinnost zaplatit spolo¢ne a nerozdielne navrhovatelom nahradu trov konania
v celkovej vySke 1.676,86 eur pozostavajucej zo zaplateného sudneho poplatku 99,50 eur, cestovnych
nakladov 353,60 eur a trov pravneho zastupenia 1.223,76 eur. Sud tiez rozhodol o vrateni odporcom
preddavku na trovy svedeckého dokazovania vo vySke 30,- eur.

Proti tomuto rozsudku podali prostrednictvom svojich pravnych zastupcov odvolanie obaja odporcovia.
Krajsky sud v Trnave rozsudkom, €.k. 11C0/353/2013-276 zo dfia 4.2.2015 rozsudok sudu prvého stupha
v napadnutej vyhovujucej €asti potvrdil a v €asti nahrady trov konania zmenil tak, Ze Ziadny z u¢astnikov
nema pravo na ich nahradu. Zarover podla § 214 ods. 1 za pouzitia ust. § 151 ods. 3 O.s.p. rozhodol,
Ze o trovach odvolacieho konania sud rozhodne samostatnym uznesenim.

Podla § 224 ods. 1 O. s. p. ustanovenia o trovach konania pred sudom prvého stupfia platia i pre
odvolacie konanie.

Podla § 142 ods. 1 O. s. p. u€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti uastnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

V odvolacom konani plne uspesnym navrhovatelom vzniklo podla § 142 ods. 1 v spojeni s ust. §
224 ods. 1 O.s.p. pravo na nahradu trov odvolacieho konania voéi v odvolani neuspeSnym odporcom.
Odvolaci sud pritom ani v okolnostiach daného pripadu, ani v okolnostiach na strane u¢astnikov nezistil
Ziadne vynimocné dévody hodné osobitného zretela pre nepriznanie nahrady trov konania UspeSnym
navrhovatefom v zmysle § 150 ods. 1 O.s.p..

Trovy navrhovatefov spocivaju z trov pravneho zastupenia a cestovnych vydavkov za uc€ast na
pojednavaniach. Pravny zastupca navrhovatelov vy€islenim zo dfia 4.2.2015 predlozil podrobny rozpis
uplatnenej nahrady trov pravneho zastupenia v rozsahu:

Ukony pravnej sluzby:

- pisomné vyjadrenie navrhovatefov k odvolaniu odporcu v 2. rade zo diia 29.8.2013 (60,08 Eur + 1x
rezijny pausal 7,81 Eur = 67,89 Eur)

- pisomné vyjadrenie navrhovatefov k odvolaniu odporcu v 1. rade zo dria 30.8.2013 (60,08 Eur + 1x
rezijny pausal 7,81 Eur = 67,89 Eur)

- UCast' na pojednavani konanom dnia 3.12.2014 (61,85 Eur + 1x rezijny pausal 8,04 Eur = 69,89 Eur)

- U€ast' na pojednavani konanom dna 14.1.2015 (64,53 Eur + 1x rezijny pausal 8,39 Eur = 72,92 Eur)

- U€ast na pojednavani konanom dfia 4.2.2015 - 1/2 zakladnej sadzby tarifnej odmeny (64,53Eur / 2 +
1x rezijny pausal 8,39 Eur = 40,66 Eur)

Nahrada za stratu ¢asu:

- za Cas straveny cestou na/z pojednavania konaného dna 3.12.2014 (13,40 Eur x 4
polhodiny = 63,60 Eur)

- za Cas straveny cestou na/z pojednavania konaného dfia 14.1.2015 (13,98 Eur x 4 polhodiny = 65,05
Eur)

- za Cas straveny cestou na/z pojednavania konaného dfia 4.2.2015 (13,98 Eur x 4 polhodiny = 65,05
Eur)

Celkové cestovné vydavky:

- za u&ast’ na pojednavani zo dfia 3.12.2014 (28,21 Eur)

- za u&ast’ na pojednavani zo dfia 14.1.2015 (27,58 Eur)

- za u&ast’ na pojednavani zo dfa 4.2.2015 (27,32 Eur)

Celkovo si pravny zastupca vycislil trovy pravneho zastipenia v odvolacom konani vo vyske 512,25
Eur, ktoré spolu s cestovnymi vydavkami vo vySke 83,11 Eur, €o v sucte tvori celkové trovy odvolacieho
konania v sume 596,06 Eur. DPH si pravny zdstupca navrhovatelov nenarokoval.

Podla § 11 ods. 1 pism. a) vyhlasky &. 655/2004 Z.z. o odmenach a ndhradach advokatov za poskytnutie
pravnych sluzieb, ak nie je mozné vyjadrit hodnotu veci alebo prava v peniazoch, alebo ju mozno zistit
len s nepomernymi tazkostami, je zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden Ukon pravnej sluzby jedna
trinastina vypoctového zakladu.



Podla § 17 ods. 1 vyhlaSky pri ukonoch pravnej sluzby vykonavanych v mieste, ktoré nie je sidlom
advokata, za Cas straveny cestou do tohto miesta a spat’ patri advokatovi nahrada za stratu ¢asu vo
vySke jednej Sestdesiatiny vypoltového zakladu za kazdu aj zagatu polhodinu.

Vypoctovy zaklad pre rok 2013 podfa vSeobecne dostupnych podkladov bol 781,- Eur z toho 1/13 bola
60,08 Eur a 1/100 bola 7,81 Eur. Pre rok 2014 bol vypoctovy zaklad stanoveny na 804,- Eur z €oho 1/13
predstavuje 61,85 Eur, 1/60 13,40 Eur a 1/100 8,04 Eur. V roku 2015 je vypoctovy zaklad stanoveny na
sumu 839,- Eur z Eoho 1/13 predstavuje 64,53 Eur, 1/60 13,98 Eur a 1/100 8,39 Eur.

Pravny zastupca navrhovatelov si spravne vypocital hodnotu pravneho Ukonu uplatneného pre ten ktory
rok, tak ako si aj spravne urcil hodnoty rezijnych pausalov a nahrad za stratu €asu. Pravnemu zastupcovi
vznikol narok na odmenu za pat’ ukonov pravnej sluzby:

- pisomné vyjadrenie k odvolaniu odporcu v 2. rade zo dha 29.8.2013 (&.I. 235), ( § 13a ods. 1 pism.
c) vyhl. €. 655/2004 Z.z. v u€innom zneni), ku ktorému v zmysle § 11 ods. 1 pism. a) prinaleZi tarifna
odmena vo vy3ke 60,08 Eur a v zmysle § 15 pism. a) a § 16 ods. 3 reZijny pausal vo vySke 1/100
vypoctového zakladu, €o v roku 2013 €ini 7,81 Eur, spolu teda 67,89 Eur;

- pisomné vyjadrenie k odvolaniu odporcu v 1. rade zo dha 30.8.2013 (&.I. 232), ( § 13a ods. 1 pism.
c) vyhl. €. 655/2004 Z.z. v u€innom zneni), ku ktorému v zmysle § 11 ods. 1 pism. a) prinaleZi tarifna
odmena vo vy3ke 60,08 Eur a v zmysle § 15 pism. a) a § 16 ods. 3 reZijny pausal vo vySke 1/100
vypoctového zakladu, €o v roku 2013 €ini 7,81 Eur, spolu teda 67,89 Eur;

- U€ast na pojednavani konanom dia 3.12.2014 (€.l. 256), (§ 13a ods. 1 pism. d) vyhlasky), ku ktorému
v zmysle § 11 ods. 1 pism. a) prinalezi tarifnd odmena vo vyske 61,85 Eur a v zmysle § 15 pism. a) a
§ 16 ods. 3 reZijny pausal vo vysSke 1/100 vypoctového zakladu, €o v roku 2014 €ini 8,04 Eur, spolu s
nahradou za stratu ¢asu v zmysle § 17 ods. 1 vyhlasky vo vySke 1/60 vypoctového zakladu, ¢o v roku
2014 ¢ini 13,40 Eur za kazdu zacatu polhodinu, spolu teda 133,49 Eur;

- U€ast na pojednavani konanom dia 14.1.2015 (€.l. 264), (§ 13a ods. 1 pism. d) vyhlasky), ku ktorému
v zmysle § 11 ods. 1 pism. a) prinalezi tarifnd odmena vo vyske 64,53 Eur a v zmysle § 15 pism. a) a
§ 16 ods. 3 reZijny pausal vo vysSke 1/100 vypoctového zakladu, €o v roku 2015 €ini 8,39 Eur, spolu s
nahradou za stratu ¢asu v zmysle § 17 ods. 1 vyhlasky vo vySke 1/60 vypoctového zakladu, ¢o v roku
20015 ¢&ini 13,98 Eur za kazdu zacatu polhodinu, spolu teda 137,97 Eur;

- u€ast na pojedndvani konanom dra 4.2.2015 (&.I. 274), (§ 13a ods. 4 vyhlasky), ku ktorému v zmysle
§ 11 ods. 1 pism. a) prinalezi tarifna odmena vo vySke jednej polovice zo 64,53 Eur a v zmysle § 15
pism. a)a § 16 ods. 3 rezijny pausal vo vyske 1/100 vypoctového zékladu, ¢o v roku 2015 &ini 8,39 Eur,
spolu s nahradou za stratu ¢asu v zmysle § 17 ods. 1 vyhladky vo vyske 1/60 vypoc¢tového zakladu, ¢o
v roku 2015 ¢ini 13,98 Eur za kazdu zacatu polhodinu, spolu teda 105,71 Eur

Trovy pravneho zastupenia podla vyssie uvedeného su 512,95 Eur .

Popri trovach pravneho zastupenia vznikli navrhovatelom aj cestovné naklady v celkovej vySke 83,11
Eur. Ide o cestovné naklady suvisiace s u€astou na troch vy38ie uvedenych sudnych pojednavaniach,
kde navrhovatelia spolu s pravnym zastupcom pouzili osobny automobil navrhovatelov s priemernou
spotrebou paliva 6,2 1/ 100 km (E.l. 284), pric¢om celkovu vzdialenost Bratislava - Trnava a spat uviedli
ako 108 km (C.I. 283).

Celkovo tak navrhovatefom vznikol narok na nahradu trov odvolacieho konania vo vySke 596,06 Eur.
VySSie Specifikovanu nahradu trov odvolacieho konania sud zaviazal odporcov spoloéne a nerozdielne
zaplatit navrhovatelom (opravnenym solidarne) v &asti nahrady trov pravneho zastupenia na vo vyroku
Specifikovany bankovy U&et ich pravnej zastupkyne (§ 149 ods. 1 O.s.p.) a v €asti nahrady cestovnych
nakladov na ich bankovy ucet, to vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia (§ 160 ods. 1
O.s.p. v spojeni s § 167 ods. 2 O.sp.).

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0, teda jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je mozné podat’ odvolanie.



