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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Lubicou Chmelanovou vo veci starostlivosti o maloletd J. T., nar.
X XX.XXXX, bytom u matky, zast. koliznym opatrovnikom Urad prace, socialnych veci a rodiny Prievidza,
08V, dieta rodiCov: matka D. M., nar. XX.X.XXXX, bytom B. K., D. 345/11, ob€an SR, otec: A. T., nar.
XX XXXX, bytom G., Y. & XXX, ob€an SR o Uprave prav a povinnosti k mal. dietatu takto

rozhodol:
Sud schvaluje rodiCovsku dohodu tohto znenia:

Mal. J., nar. XX. XX XXXX zostava v osobnej starostlivosti matky, ktora bude mal. dieta
zastupovat a spravovat jeho majetok v beZnych veciach.

odovodnenie:

Matka svojim navrhom Zziadala zverit mal.J. do svojej vychovy a opatery a otca zaviazat' platit na
vyzivu maloletej sumou 150 eur mesacne od 1.9.2013. Navrh oddvodnila tym, Ze s otcom mal. J. nie
sU manzelia, maloleta sa narodila z ich spolocného spoluzitia. K ur€eniu otcovstva doslo sthlasnym
vyhlasenim rodi€ov pred matrikou. Pre nezhody v spoluziti sa rozisli, ona s mal. zostala byvat u svojich
rodiCov. Otec si svoju vyzivovaciu povinnost neplini pravidelne napriek dohode o vyzivnom. Mal. je
Zia¢kou 1. roénika ZS.

Vo veci samej sud rozhodol rozsudkom ¢&.k. 4P/62/2014-73 zo dina 20.1.2015 tak, Ze schvalil rodi€ovsku
dohodu, podla ktoej sa otec zaviazal prispievat’ na vyZivu mal. J. T., nar. X XX.XXXX sumou 100 eur
mesacne pocnuc diiom 1.10.2014 a vyrovnat' zro¢né vyZivné v splatkach.

Podla §-u 166 ods. 1 O.s.p. ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej ¢asti predmetu konania, o trovach
konania, alebo o predbeznej vykonatelnosti, méze u€astnik do 15 dni od doru€enia rozsudku navrhnut
jeho doplnenie. Sud méze rozsudok , ktory nenadobudol pravoplatnost’ doplnit’ aj bez navrhu.

V danej veci sud nerozhodol o navrhu matky o zverenie mal. J. do jej vychovy a opatery. Kona tak tymto
doplfiacim rozsudkom.

Na pojednavani dna 27.2.2015 sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia. Otec i
kolizny opatrovnik so zverenim maloletej do osobnej starostlivosti matke suhlasil.



Na pojednavani dia 27.2.2015 rodiCia uzatvorili rodiCovsku dohodu, sud tuto rodiCovsku dohodu
rozsudkom schvalil, doplfhaci rozsudok bol vyhlaseny za pritomnosti vSetkych u&astnikov, vratane
kolizneho opatrovnika, ktori sa odvolania vzdali.

Podla §-u 157 ods. 3 O.s.p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych ucastnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

V sulade s § 157 ods. 3 O.s.p. sud v odévodneni tohto rozhodnutia uvadza, Zze predmetom konania bola
Uprava prav a povinnosti rodi¢ov k mal. Terézii, o ktorom rozhodol podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine.

Poucenie:

Odvolanie sa podava do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na
sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.
Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné, pretoze

po vyhlaseni rozhodnutia sa U€astnici odvolania vzdali.

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné
rozhodnutie, opravneny mdze podat navrh na vykonanie exekucie

podla osobitného predpisu.



