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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky sudcom JUDr. Petrom Rajfiakom v spore Zalobcov: 1/ A. R., nar. XX XX.XXXX,
bytom W. XXX, ob€an SR, 2/ O. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom W. XX, ob&an SR proti zalovanému: A. U.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom W. XX, ob&an SR, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Okresny sud Nové Zamky neodkladnym opatrenim nariaduje Zzalovanému A. U., narodeny
XX XX XXXX, aby sa nepriblizoval k zalobcom A. R., narodeny XX.XX.XXXX a O. C., narodena
XX XX XXXX, na vzdialenost mensSiu ako 10 metrov okrem ukonov v tresthom a obcianskopravnom
konani.

Il. Zalobcovia m aju narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%, o vyske trov konania sud
rozhodne osobitnym uznesenim po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym na sud dha 07.12.2022 sa Zalobcovia domahali, aby sud vydal neodkladné
opatrenie podla § 325 ods. 2 CSP, ktorym Zalovanému ulozi zakaz pribliZit' sa k Zalobcom na vzdialenost
kratSiu ako 10 metrov, s vynimkou sudnych konani.

2. Navrh odévodnili tym, Ze so Zalovanym Ziju v jednej obci, jedna sa o suseda Zalobkyne e. Zalovany
je sice Zenaty, ale chcel nadviazat’ so Zalobkyfiou rade vztah, hovoril jej, Ze nemaju s manzelkou dieta,
preto chce mat dieta s fiou. Ona nemala zaujem o vztah so Zalovanym, viac krat ho odmietla, ale napriek
tomu ju Zalovany stéle obtaZoval. Na jesern 2021 Zalovany zistil, Ze Zalobca nadviazal so Zalobkyfou
vztah, vtedy priSiel za matkou Zalobcu spolu s bratmi a vyhrazal sa jej, Ze so Zalobcom je koniec, nech
okamzite ukonéi vztah so Zalobkyriou, lebo uvidi. Zavolali policajnu hliadku, ale Zalovanému bola len
udelena blokova pokuta 30 eur. Tieto peniaze chcel od Zalobcu naspat pod hrozbou fyzickej likvidacie.
Dna 28.11.2022 v W. pred potravinami Fresh do$lo k dalSiemu agresivnemu spravaniu sa Zzalovaného,
pri ktorom Zalobcu fyzicky napadol, viackrat ho udieral do tvare, spdsobil mu zranenie, Zalobca bol na
urgentnom prijme a aj u o€ného lekara, k poSkodeniu zraku nastastie nedoslo. Podal na Zzalovaného
trestné oznamenie, ale jeho €&in bol kvalifikovany ako priestupok a dostal dalSiu blokovu pokutu. O.
Zalobkyne, V. N., bola na policii, lebo Zalovany sa vyhrazal, Ze presko&i plot a ubliZi aj jej, ale policia
neprijala trestné oznamenie. Matke povedali policajti, Ze ma ukoncit dcéra vztah so zalobcom a maju
sa z obce odstahovat.

VySSie uvedené skuto€nosti su pritom popisané v trestnom oznameni, ktoré podali dfia 06.12.2022
na Okresnej prokurature v Novych Zamkoch, lebo Zalovany v8ade rozprava, Ze ma kamaratov alebo
rodinnych prisludnikov na policii, takze vo¢i nemu ni¢ nezmébzeme, aj tak policia vo&i nemu nezakrodi.

3. Zalobcovia uviedli, Ze maju po vy$sie popisanych udalostiach dévodnu obavu o svoj Zivot a zdravie,
a to nielen s poukazom na vyhrazky Zalovaného, Ze zabije Zalobcu, ale aj vzhfadom na aktivne konanie
Zalovaného, ked napadol Zalobcu rade a po celej dedine vykrikuje, Ze ho zlikviduje, zabije ho v noci.
V tejto suvislosti Zalobca podotyka, Ze mozZnost stretu so Zalovanym je velmi pravdepodobna (Ziju v



jednej obci), najma za situacie, Zze z jeho konania je zrejmé, Ze aktivne vyhladava polohu Zalobcu
v obci. Zalovany poziva alkoholické napoje, pod vplyvom alkoholu je jeho konanie este nasilnejsie
a nevyspytatelnej$ie. Zalovany bol uz v minulosti trestne stihany za ublizenie na zdravi. Vzhladom
na uvedené skutoCnosti je zrejmé, Ze konanim Zalovaného je ohrozena telesnd a duSevna integrita
Zalobcov.

4. Z lekarskych sprav zo dha 28.11.2022 mal sud preukdzané Ze zalobca bol oSetreny na
traumatologickej ambulancii pre uraz hlavy - dostal pastou do lavého oka. V tejto suvislosti navstivil aj
oc¢nu ambulanciu v nemocnici Novych Zamkoch.

5. Z potvrdenia o priestupku zo diia 28.11.2022 vydaného Okresnym riaditelstvom Policajného zboru v
Novych Zamkoch mal sud preukézané, Zze zalobca oznamil dria 08.11.2022 podozrenie zo spachania
priestupku.

6. Z trestného oznamenia podaného Zalobcami dfia 06.12.2022 na Okresnu prokuratiru Nové Zamky
mal sud preukazané, Ze Zzalobcovia podali na Zalovaného trestné oznamenie pre vyhrazanie sa a fyzické
napadnutie.

7. Podla § 324 ods. 1 C.s.p. pred za¢atim konania, po€as konania a po jeho skoneni sud mbze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 324 ods. 3 C.s.p. neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

9. Podla § 325 ods. 1 C.s.p. neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla § 325 ods. 2 pism. e) C.s.p. neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit' aby nevstupovala
docasne do domu alebo bytu v ktorom byva osoba vo vztahu ku ktorej je dévodne podozriva z nasilia.

11. Podla § 325 ods. 2 pism. h) C.s.p. neodkladnym opatrenim moZzno strane uloZit aby sa na uréenu
vzdialenost nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna integrita alebo
duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

12. Podla § 328 ods. 2 druha veta C.s.p. o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 325
ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24 hodin od doru€enia navrhu.

13. Podla § 331 ods. 1 C.s.p. navrh na nariadenie neodkladného opatrenia dorudi sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

14. Podla § 332 ods. 1 C.s.p. neodkladné opatrenie je vykonatefné doru¢enim, ak osobitny predpis
nestanovuije inak.

15. Podla § 332 ods. 2 pism. e) C.s.p. neodkladné opatrenie podla § 325 ods.2 pism. e) je vykonatelné
jeho vyhlasenim, ak sa nevyhlasuje je vykonatelné, len €o bolo doru¢ené.

16. Podla § 336 ods. 1 C.s.p. ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred za¢atim konania, mbze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v uritej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

17. Sud v prvom rade skumal, i ucel pozadovany v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
nie je mozné zabezpe it zabezpe€ovacim opatrenim. Preto, Ze sa nejedna o zabezpecenie finan&ne;j
pohladavky, nariadenie zabezpectovacieho opatrenia v tomto pripade mozné nie je.



18. Ustanovenie § 325 ods. 2 pism. e) C.s.p. predstavuje snahu zakonodarcu rieSit otazku domaceho
nasilia a situaciu jeho obeti. Predpokladom aplikacie tychto ustanoveni je urCity stupen intenzity
fyzického &i psychického nasilia, a to taky, ktory znamena neznesitelnost daldieho spoluzitia s
pachatelom nasilného spravania. Intenzita nasilného chovania teda musi byt spbsobila natofko
znizit kvalitu a moznost’ spoluzitia v spolo€nej domacnosti, Ze sa toto spoluzitie stane objektivne
neakceptovatefnym, pripadne az nemoznym. Pre rozhodnutie sudu je preto vyznamnym stupen
vyvinutého fyzického €i psychického nasilia, resp. hrozba takéhoto nésilného spravania.

19. Pred nariadenim neodkladného opatrenia podfa § 325 ods. 2 pism. e) C.s.p. postaduje, ak je
osved¢ené dévodné podozrenie z nasilia. Osvedéenie dévodného podozrenia z nésilia znamena, Ze
sud pomocou ponuknutych dékaznych prostriedkov zistuje iba najvyznamnejSie skutonosti (teda nie
vSetky rozhodujuce), pricom postacuje, Ze osved€ena skutocnost’ sa mu vzhfadom na vSetky okolnosti
javi ako nanajvys pravdepodobna, nakolko nariadenie neodkladného opatrenia je okamzitym a Ga&innym
prostriedkom preventivneho rieSenia problematiky nasilia a v jeho prospech sved¢&i najma to, ze v
dosledku jeho uplatnenia - zdkazu vstupovania nasilnej osoby - sa ohrozenej osobe poskytuje pomerne
rychla ochrana, vdaka ktorej nemusi dalej zotrvavat' v spoloénom obydli s nasilnou osobou, ani nemusi
opustat’ svoje obydlie, ak sa chce chranit’ pred opatovnymi utokmi nasilnej osoby; nemusi Zit' v strachu
a obavéach o svoj Zivot a zdravie, a ani sa nemusi zatazovat hladanim nahradného byvania. (porovnaj
rozhodnutie Krajského sudu PreSov sp.zn.: 20CoP 4/2018).

20. Z listinnych dokazov nachadzajucich sa v spise (lekarske spravy, sprava policie, potvrdenie o podani
trestného oznamenia) mal sud preukazané, Ze Zalovany sa dopustil psychického a fyzického nasilia na
Zalovanych. Obavy Zalobcov, Ze im bude Zalovany nadalej ublizovat teda sud povazuje za dostatone
odbvodnené. Tieto dovody rovnako opodstatfiuju nariadenie neodkladného opatrenia podfa ustanovenia
§ 325 ods. 2 pism. h) C.s.p., ked vzhfadom na vSetky okolnosti prejednavanej veci je pre zabezpecenie
ochrany telesnej i duSevnej integrity Zalobcov potrebné zamedzit fyzickému kontaktu Zalovaného so
Zalobcami. Z dévodov psychického nasilia a fyzického nasilia, ktoré Zalobcovia dostatoéne popisali
a osvedcili predloZzenymi listinnymi dokazmi, sud vyhovel navrhu a Zalovanému zakazal priblizit sa k
Zalobcom tak ako je uvedené vo vyroku €. | tohto uznesenia.

21. Nariadenim neodkladného opatrenia tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia je mozné
dosiahnut trvalt ipravu pomerov medzi stranami. Sud teda Zalobcov nezaviazal, aby v lehote urCenej
sudom podali Zalobu v sulade s § 336 ods.1 C.s.p. Ak by v buduicnosti doslo k naprave vztahov medzi
Zalobcami a Zalovanym, mdZu Zalobcovia a Zalovany podat’ navrh na zruSenie neodkladného opatrenia
podla § 334 C.s.p.

22.0 névroku na trovy konania sud rozhodol v sulade s § 255 ods. 1 C.s.p. s prihliadnutim na 262 ods.
| C.s.p. Zalobcovia boli v konani Uspesni v plnom rozsahu, preto im sud priznal narok na nahradu trov
konania v pomere 100 %.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Podla § 332 ods. 2 pism. e) C.s.p. neodkladné opatrenie podla § 325 ods. 2 pism. e) je vykonatelné
jeho vyhlasenim, ak sa nevyhlasuje je vykonatelné, len €o bolo dorucené.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat navrh
na sudny vykon exekucie podla osobitného zdkona.



Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznadi opravneny (§ 38 zak. ¢&.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).

V sulade s § 337 ods.1 C.s.p. sud poucuje sporové strany, Ze zalovany a zalobkyfia méze podat’ navrh
na zruSenie nariadeného neodkladného opatrenia ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené (§ 334
C.s.p.).



