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Uznesenie

Okresny sud RozZfava v exekuénej veci opravneného: PRO CIVITAS, s.r.o., ICO: 45869464, Astrova 2/
A, Bratislava, zast.: advokatska kancelaria verita, s.r.o., ICO: 35940875, Karpatska 18, Bratislava, proti
povinnému: X. K., O.. XX.XX.XXXX, C. XXX, vymozZenie 497,93 € prisl. vedenej u stiidneho exekutora:
JUDr. Ing. Jan Gasper PhD., Kalmana Mikszatha 268, Rimavska Sobota, o Ziadosti sidneho exekutora
o udelenie poverenia na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:
exekucné konanie zastavuije,
ucastnikom konania a sudnemu exekutorovi trovy exekucie nepriznava,
navrh opravneného na vratenie sudneho poplatku zamieta.
odovodnenie:

Opravneny sa domahal vykonania exekucie proti povinnym na podklade exekucného titulu, ktorym
je rozhodcovsky rozsudok Staleho rozhodcovského sudu zriadeného pri Rozhodcovska, arbitrazna a
mediacna, a.s. v Bratislave sp. zn. PW-B/0413/0102, zo diha 23.09.2013. Navrh na vykonanie exekucie
bol doru€eny exekutorovi dria 02.09.2014.

Okresny sud Rozfava (dalej len ,sud prvého stupnia“) uznesenim zo dfia 30.10.2014, ¢.k. 12Er/875/2014
- 13 zamietol Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie. Opravneny proti
predmetnému uzneseniu podal v€as odvolanie.

Dnia 30.12.2014 opravneny poziadal o zastavenie exekucie a vratenie zaplateného sudneho poplatku.

Podla ust. § 57 ods. 1 pism. c) Exekucného poriadku exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie
navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

V zmysle citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku sud exekué&né konanie zastavil na navrh
opravneného.

Sud nepriznal sudnemu exekutorovi trovy exekucie, kedze nedoSlo k udeleniu poverenia, pricom
exekutor mbze vykonavat exekuciu az udelenim poverenia v sulade s §36 ods. 2 Exekuéného poriadku.
Vynalozenie hotovych vydavkov exekutor nevycislil a nepreukazal.



Podla §146 ods. 1 pism. ¢) zakona €. 99/1963 Zb. Ob¢iansky sudny poriadok Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Sud v sulade s citovanym ustanovenim nahradu trov opravnenému a povinnému nepriznal.

Podla §11 ods. . zakona 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch poplatok splatny podanim navrhu na zacatie
konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane
odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat’ pred prvym
pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh
na zacatie konania o rozvode manzelstva vzal spat’ po prvom pojednavani na prisluSnom stupni sudov,
vrati sa polovica v8etkych zaplatenych poplatkov. V konani o preskimani rozhodnutia organu verejnej
spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na zacatie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo
konanie zastavené z dévodu, Ze u€astnik nebol v konani riadne zastupeny.

V konani bol zo strany opravneného uhradeny poplatok podla polozky €. 13a sadzobnika sudnych
poplatkov zo Ziadosti o udelenie poverenia sidnemu exekutorovi. V danom pripade nejde o poplatok
splatny podanim navrhu na zacatie konania, ale vyplyva zo ziadosti o udelenie poverenia o ktorej sud
konal. KedZe nie su naplnené ani iné dévody na vratenie poplatku sud navrh opravneného na vratenie
sudneho poplatku zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia, na Okresny sud RozZnava.

Podla ust. §205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla §374 ods.4 zak. €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v plathom zneni Proti rozhodnutiu
sudneho uradnika alebo justicného ¢akatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti
rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny ¢akatel, méZze v celom rozsahu vyhoviet sudca,
ktorého rozhodnutie sa povaZuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca odvolaniu nevyhovie,
predloZi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou
osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justi€ného Cakatela, proti ktorému zékon
odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.



