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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu Zvolen JUDr. Eva Dzurikova na verejnom zasadnuti konanom dria
27.02.2015 vo Zvolene v trestnej veci proti Q. C., pre pokracujuci precin kradeze podla § 212 ods. 2
pism. f/, ods. 3 pism. a/ Tr.zakona a iné, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr.por. suid schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu dna 27.02.2015
vo Zvolene, za pritomnosti prokuratora Okresnej prokuratury vo Zvolene Mgr. Dalibora Povazana a
obvineného Q. C., na zaklade ktorej

Podla § 41 ods. 3 Tr. zakona sa zruSuje vo vztahu k obvinenému Q. C. vyrok o vine trestného rozkazu
Okresného sudu Levice 3T 67/2013 - 126 zo diia 17.05. 2013, ktory nadobudol pravoplatnost dia 07.
06. 2013, ako aj cely vyrok o treste a vSetky dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj
podklad a su€asne sa

podla § 41 ods. 3 Tr. zakona sa zrusuje vo vztahu k obvinenému Q. C. vyrok o vine trestného rozkazu
Okresného sudu Zvolen 1 T 156/2013 - 204 zo dna 29.11. 2013, ktory nadobudol pravoplatnost dia
18. 12. 2013, ako aj cely vyrok o treste a vSetky dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine
svoj podklad .

Pri viazanosti skutkovymi zisteniami v zrusenych trestnych rozkazoch,

Obvineny Q. C., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom Z. U., U. C.. XX/XX,

je vinny, Ze

1/ po predchadzajucom vzajomnom dohovore s Y. W., nar. XX. XX.XXXX a J. L., nar. XX. XX.XXXX v Case
od 09.00 hod. do 21.00 hod., dfia 09.02.2013, z havarovaného kamiona pol'skej spolocnosti CEDROB,
s.a., Ciechanom Plocka €. 5, 06-400, NIP: 566.000-44-55 a jeho bezprostredného okolia, ktory prevazal
hydinu v nerezovych klietkach a ktory sa havarovany a nestrazeny nachadzal pri ceste 1/50 v obci P.,
pri miestnej pile, oproti tam situovanému P. Z., vykonali kradez tam volne pristupnych posSkodenych
nerezovych klietok a ich nerezovych &asti, uréenych na prevoz hydiny o celkovej hmotnosti nerezového
materialu 2281 kg, ktoré nerezové klietky a ich ¢asti postupne odvazali z miesta nehody na motorovom
vozidle Skoda Felicia, ev. &. Z. - XXX S. do miesta bydliska J. L., nar. XX.XX. XXXX, do Z. U., B. J. XXX
odkial nasledne v dfioch 09.02.2013 a 10.02. 2013 tieto nerezové klietky a ich nerezové ¢asti odvazali na
odovzdanie na motorovom vozidle Skoda Felicia, ev. &. ZV - 869 CD do zbernych surovin vykupne MTG
Zvolen, s.r.o., J. S. XXXX, za ktory odovzdany nerezovy material im bola vyplatena finanéna hotovost



2281 €, ktoru si rozdelili rovnakym dielom, ¢im tymto konanim spdsobili spolo&nosti CEDROB, s.a.,
Polska republika, Ciechanom Plocka ¢&. 5, 06-400, NIP: 566.000-44-55, Skodu v celkovej vySke 2281 €,

2/ spolo€ne s Y. W., nar. XX. X.XXXX, T. L., nar. XXX XXXX, L. W,, nar. XX XXXX H. T. W., nar.
XXX XXXX, dia 16.3.2013 od 08,30 hod. do 09,15 hod. v obci X. v aredli byvalého strediska ZivoCiSnej
vyroby z nefunkénej mastale bez pouzitia nasilia spoloéne odcudzili cca 100 kg Zelezného Srotu, &im
poskodenému Rofnickemu druzstvu L. U. spésobili Skodu vo vySke 80,-€,

3/ spolu s Q. W., nar. XXX XXXX, L. W., nar. X.X.XXXX dfa 4.12.2012 v presne nezistenom &ase v
obci P. - L., okres J., spolo€ne odcudzili poSkodenému L. W., nar. XX X.XXXX, trvale bytom P. - L. XXX,
presne nezistené mnozstvo kovovych rir o dizke 4 metre a priemere 0,25 metra, a presne nezisteného
mnozZstva kovovych kolien v tvare oblika o dizke 2 metrov a priemere 0,25 metra, ktoré boli volne
polozené na poli nedaleko rodinného domu ¢&. 658,

4/ spolu s Q. W.,, nar. XX. X XXXX, L. W., nar. XX XXXX a T. J., nar. XX.X.XXXX, dfa 5.12.2012 v
presne nezistenom Case okolo 18,45 hod. v obci P. - L., okres J., spolo¢ne odcudzili poSkodenému L.
W., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom P. - L. XXX presne nezistené mnozstvo kovovych rir o dizke 4 metre
a priemere 0,25 m a presne nezisteného mnozstva kovovych kolien v tvare obluka o dizke 2 metrov a
priemere 0,25 m, ktoré boli volne poloZené na poli nedaleko rodinného domu ¢&. 658,

kde pogas tychto dvoch dni odcudzili 6 kusov kovovych rar o dizke 4 metre a priemere 0,25 metra a 8
kusov kovovych kolien v tvare oblika o dizke 2 metrov a priemere 0,25 metra, &im tymto svojim konanim
spoOsobili poskodenému L. W., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom P. - L.H. XXX 8kodu v celkovej vySke 2
699,-€,

kde vysSie uvedenych konani sa dopustil aj napriek tomu, Ze bol za priestupok proti majetku podfla §
50 ods. 1/ Zakona €. 372/1990 Zb. v zneni neskorSich predpisov postihnuty Obvodnym oddelenim PZ
vo Zvolene v blokovom konani blokom na pokutu nezaplatenu na mieste Cislo A 0096324 vo vySke 30
€ zo dha 01. 08. 2012, ktory nadobudol pravoplatnost dria 01. 08. 2012,

teda

v bode 1/ az 4/
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a to aj napriek tomu, Ze za obdobny &in
bol v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a spdsobil tak vaésiu Skodu,

¢imspachal
v bode 1/ az 4/

pokracujuci prec€in kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. a) Trestného zakona, spachany
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje :

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. s poukazom na § 36 pism. I) Tr. zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zak., § 41
ods. 3 Tr. zakona, § 42 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona, § 46 Tr. zakona na spolo¢ny, suhrnny, uhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sa vykon trestu podmienecne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zékona sa urCuje skudobné doba v trvani 24 ( dvadsatstyri ) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sa zruSuje vyrok o treste ulozenom Q. C. trestnym rozkazom Okresného
sudu Zvolen sp. zn. 2 T 175/2013 zo diia 28.03. 2014 pravoplatného dria 12.04. 2014, ako aj vSetky

dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, aj vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim stratili podklad.



Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sud poSkodeného L. W., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom P. - L. XXX s
jeho narokom na nahradu Skody odkazuje na konanie o ob&iansko-pravnych veciach.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Zvolen podal navrh na schvalenie dohody o vine a treste u obv. Q. C.,
trestne stihaného pre pokracujuci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. a/ Tr.zakona
ainé.

Dohoda bola spisana na Okresnej prokuratire Zvolen drnia 18.12.2014 za pritomnosti prokuratora
okresnej prokuratury a obvineného.

Po preskumani navrhu a spisového materialu urcila samosudkyna termin verejného zasadnutia,
predvolala obvineného, poSkodeného a upovedomila o termine prokuratora.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste okresnym prokuratorom na verejnom zasadnuti dha
27.02.2015 obvineny po pouceni o svojich pravach na otazky, ktoré mu boli poloZzené v sulade s
ustanovenim § 333 ods. 3 Tr. poriadku vyhlasil, ze

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasi s tym, aby jeho trestna vec bola prejednana takouto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava
na verejny sudny proces,

¢) rozumie tomu, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) ako obvineny bol pou¢eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, Ze mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu, Ze s obhajcom sa mohol radit’ o spésobe obhajoby,

e) rozumie podstate konanie o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny &in, ktory mu je kladeny
za vinu,

h) dobrovolne sa priznal a uznal svoju vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny ¢in

i) suhlasi s navrhovanym trestom, prijima trest a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu, ako
aj pripadnému ochrannému opatreniu a nahradi Skodu v rozsahu dohody,

j) uvedomuje si, ze ak sud prijme navrh dohody o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

KedZe v danom pripade obvineny odpovedal na vSetky otazky kladne a samosudkyha nezistila Ziadne
zavazné porudenie procesnych predpisov, prava na obhajobu a navrhovana dohoda o vine a o treste
nie je zrejme neprimerana, dohodu schvalila a potvrdila ju rozsudkom, ktory verejne vyhlasila.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ( § 334 ods. 4 Tr. por. ).
Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za
podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. ¢), ods. 2 Tr. por..



