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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Cadca JUDr. Michal Mravec na hlavnom pojednavani konanom dfia
16.12.2022 v Cadci takto

rozhodol:
Obzalovany S. M. K. S. K. G. A. Y. A. J. , nar. XX.XX.XXXX v F. W., trvale bytom F. W., adresa na
dorucovanie pisomnosti: D. XX, F. W., okr. F. W.,

je vinny ,ze

ako otec maloletého D. M., nar. XX. XX.XXXX, ktory bol zvereny do vychovy a starostlivosti svojej matky
P. U.A. byvajlcej spolu so synom v obci R. F. P. XXX, okres C., si tmyselne riadne neplnil svoju
zakonnu vyzivovaciu povinnost v obdobi od aprila 2018 do oktébra 2019 vo vyske uréenej pravoplatnym
rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky pod sp. zn. 7P/25/2012 zo dfia 29.02.2012, a to prispievat na
maloletého syna D. vo vySke 30% zo sumy zZivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla
osobitného predpisu vzdy do 15. diia v mesiaci vopred k rukam matky a v obdobi od novembra 2019 do
16.12.2022 vo vyske uréenej pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu Cadca sp. zn. 9P/26/2018 zo
dna 26.09.2019 v spojeni s rozsudkom Krajského stdu v Ziline sp. zn. 9CoP/22/2020 zo dfia 25.06.2020,
a to prispievat na maloletého syna D. vo vySke 100,- € mesacCne vzdy do 15. dfa v mesiaci vopred
k rukam matky, pricom uvedeného konania sa dopustil, hoci bol dfia 31.08.2017 prepusteny z vykonu
trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny pravoplatnym trestnym rozkazom Okresného sudu Nové
Zamky sp. zn. 2T 93/15 zo dfia 24.07.2015 pre spachanie precinu zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207 ods. 1, ods. 3 pism. c/ Trestného zakona, ¢im takto na vyzivhom dlhuje P. U. najmenej sumu
4.186,- €, pricom v dobe, ked neplatil vyzivné, bol nezamestnany, z evidencie prislusného Uradu prace
bol vyradeny pre odmietnutie ponuknutého vhodného zamestnania, neprejavil skutoény zaujem sa trvalo
zamestnat, priom pocas tejto doby mal aj prilezitostny prijem, z ktorého mohol vyzivné uhradzat, hoci
vedel, Zze ma vyzivovaciu povinnost,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnil umyselne zakonnu povinnost vyzivovat iného, ¢in
spachal zavaznejSim spésobom konania - po dIhSi ¢as, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch z vykonu trestu odriatia slobody ulozeného za taky ¢in prepusteny,

tym spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b/, pismeno c/ Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona,

Za to sa odsudzuje:



Podla § 207 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. m/ Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. z&k. na trest
odniatia slobody vo vymere 18 /osemnast/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 50 ods. 1 Tr. zdk. sa obZalovanému vykon trestu odfatia slobody
podmieneéne odklada naskuSobnu dobu v trvani 2 [dval roky.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. rozsudok neobsahuje odévodnenie.

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnil umyselne zakonnu povinnost’ vyZivovat iného, &in
spachal zavaznejSim spésobom konania - po dIhSi €as, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch z vykonu trestu odriatia slobody uloZzeného za taky €in prepusteny,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho oznamenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud do Ziliny.



