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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Martin Mgr. Miroslav Mazuich podla § 353 ods. 1 Tr. por. 26. 02. 2015 v
Martine vydava tento

rozhodol:

obvineni
H. K., nar. XX. XX. XXXX'Y. G. F., trvale bytom A. C.. XXX,
H. 8., nar. XX.XX.XXXX Y. G. F, trvale bytom A. C.. XXX,

uznavaju sa za vinnych, ze

1) po predchadzajicej vzajomnej dohode dnia 11. 11. 2013 v presne nezistenej dobe od 15.45 hod. do
23.00 hod. v Martine, na N.. E., pred vchodom &. XX, obvineny H. K. pripravkom na rezanie kovovych
rar odrezal zo spodnej Casti tam zaparkovaného osobného motorového vozidla zn. Seat Alhambra,
evidenéné &islo H. XXXDB, katalyzator, priom obvineny H. S. zatial daval pozor, odcudzeny katalyzator
odpredali za sumu 100,- EUR, obvineny H. S. dostal podiel vo vyske 30,- EUR, takto svojim konanim
sposobili Skodu J. H., nar. XX. XX. XXXX, v sume 477,30,- EUR,

2) po predchadzajucej vzajomnej dohode v presne nezistenej dobe od 13.00 hod. diha 30. 12. 2013 do
09.00 hod. dria 03. 01. 2014 v Martine, na N.. J.. H., pred vchodom ¢&. XX, obvineny H. K. pripravkom na
rezanie kovovych rur odrezal katalyzator zo spodnej Casti tam zaparkovaného osobného motorového
vozidla zn. Seat Alhambra, ev. €. B., farby striebornej metalizy, rok vyroby 2010, pricom obvineny
H. S. zatial daval pozor, aby ich niekto nevyrusil, nasledne odcudzeny katalyzator obvineny H. K.
prostrednictvom inzeratu uverejneného na internete odpredal za sumu 100,- EUR, obvineny H. 8. dostal
z obdrzanej sumy podiel vo vyske 30,- EUR, takto svojim konanim spdsobili Skodu spoloCnosti P. R., s.
r. 0. so sidlom B. H., L. XXX, ICO: 36699420, v sume 1.211,25 EUR.

3) po predchadzajucej vzajomnej dohode v presne nezistenej dobe od 21.00 hod. dia 08. 01. 2014 do
07.45 hod. diia 09. 01. 2014 v Martine, na N.. H.. D., pred vchodom €. XX, obvineny H. K. pripravkom na
rezanie kovovych rur odrezal katalyzator zo spodnej Casti tam zaparkovaného osobného motorového
vozidla zn. VW Sharan, ev. &. H., farba $eda metaliza, rok vyroby 2004, pri¢om obvineny H. S.i. zatial
daval pozor, aby ich niekto nevyrusil, nasledne odcudzeny katalyzator obvineny H. K. prostrednictvom
inzeratu uverejneného na internete odpredal za sumu 100,- EUR, obvineny H. S. dostal z obdrzane;
sumy podiel v sume 30,- EUR, takto svojim konanim spdsobili Skodu kradezou katalyzatora v sume
373,26,- EUR H. Z., nar. XX. XX.XXXX,

teda

spolo¢nym konanim prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak mali Skodu, pokracujucim
konanim,

¢im spachali

pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zak. formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak.



Za to sa odsudzuju

obvineny H. K.

Podla § 44 Tr. zak. sud upusta od uloZenia suhrnného trestu odfatia slobody podla § 42 Tr. zak., nakolko
poklada trest odfiatia slobody uloZeny skor§im trestnym rozkazom Okresného sudu Dolny Kubin z 08.
10. 2014, sp. zn. 2T/18/2014 vo vymere 20 (dvadsat’) mesiacov s podmiene&nym odkladom na skisobnu
dobu 34 (tridsat'Styri) mesiacov na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatefa za dostatoCny.

obvineny H. S.

Podla § 44 Tr. zak. sud upudta od uloZenia suhrnného trestu odfatia slobody podla § 42 Tr. zak.,
nakolko poklada trest odnatia slobody uloZeny skor8im trestnym rozkazom Okresného sudu Dolny Kubin
z 08. 10. 2014, sp. zn. 2T/18/2014 vo vymere 18 (osemnast) mesiacov s podmiene¢nym odkladom na
skusobnu dobu 30 (tridsat) mesiacov na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obvinenym ukladd povinnost spoloéne a nerozdielne nahradit
poskodenému H. Z., X.. XX. XX. XXXXY. P,, trvale bytom H., G. XXXX/X, prechodne bytom Z., J. F. XX
Skodu vo vySke 373,26- Eur/ slovom tristosedemdesiatri Eur a dvadsat$est Eurocentov/ a poSkodenému
J. H., X XX XX, XXXX Y. V., trvale bytom H., N.. E. XXXX/XX 8§kodu vo vySke 477, 30 Eur /slovom
Styristosedemdesiatsedem Eur a tridsat’ eurocentov/.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. poskodenych H. Z., X.. XX. XX. XXXX v P., trvale bytom H., G. XXXX/X,
prechodne bytom Z., J. F. XX a J. H., X.. XX. XX. XXXX Y. V,, trvale bytom H., N.. E. XXXX/XX so
zvySkom naroku na nahradu $kody odkazuje na obc&ianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurétor. V prospech obvineného moZzu proti trestnému rozkazu podat’ odpor okrem
obvineného a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na
pravne ukony obmedzena, méze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj jeho
zakonny zastupca a jeho obhajca.

Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam,
ktoré mozu podat’ odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorucenia,
ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou ftrestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi
v trestnom rozkaze.

Zucastnena osoba modze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je ddvod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator vS8ak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Podkodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak posSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena



podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane
pravoplatnym a vykonatefnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatefnym podfa § 289 ods. 5.



