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Uznesenie

Okresny sud v Cadci v senate zloZzenom z predsednic¢ky senatu Mgr. Eriky Dodulikovej a prisediacich
B. P. a L. G. na verejnom zasadnuti diia 10.9.2014 v trestnej veci proti obv. Z. |. pre zlo€in kradeze
spolupachatelstvom podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 4 pism. a/ Tr. zak. a i. po schvaleni navrhu
dohody o vine a treste podanej prokuratorom Okresnej prokuratury v Cadci, takto

rozhodol:
Obvineny Z. 1., nar. XX.XX.XXXX v Cadci, bytom S. XXX, okres Cadca, t. & UVTOS Dubnica nad Vahom
je vinny, Ze

- diha 23.05.2010 v ¢ase od 10.00 h do 15.55 h v byte nachadzajucom sa na ulici D. XX, M. v Rakuskej
republike po vzajomnej dohode s F. I. vyuZili spanku B.. R. S. a z pefiazenky z vrecka nohavic, ktoré
mal na sebe, mu vzali finanénu hotovost 400,- €, bankomatovu kartu VISA vydanu k uctu vedenému v
Raiffeisenbank Graz Mariatrost na meno B.. R. S. a zvazok kfuc€ov, pri€om jednym z nich nasledne otvorili
trezor umiestneny v stene pracovne B.. R. S., z ktorého vzali vreckové hodinky a rézne druhy Sperkov
v hodnote 42.849,- €, nasledne po tom, ¢o opustili byt, vykonali po vzdjomnej dohode v najblizSom
bankomate na ulici D. XX, M. - M., v Rakuskej republike prostrednictvom odcudzenej bankomatovej karty
0 15.56 h po opakovane nespravne zadanom PIN- kdde neuspesny pokus o vyber finanénej hotovosti,
¢im svojim konanim spésobili B.. R. S. Skodu v sume 43.249,- €,

teda
- spolo€nym konanim s inou osobou si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, &in spachal viamanim

a spdsobil nim znacnu Skodu,

- spolo€nym konanim s inou osobou si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci,
ktora mal iny pri sebe,

- spolo&nym konanim s inou osobou si neopravnene obstaral platobnu kartu na ucel pouzit ju ako pravu
a na taky ucel ju pouzil,

¢im spachal

- zloCin kradeze spolupachatelstvom podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 4 pism. a/ Tr. zak.
- pre€in kradeze spolupachatelstvom podla § 20, § 212 ods. 2 pism. c/ Tr. zak.

- precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo
inej platobnej karty spolupachatel'stvom podrla § 20, § 219 ods. 1 Tr. zak.



Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 4 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/ Tr. zak., § 37 pism. h/ Tr. zak., § 38 ods. 2, ods. 5
Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. zak., § 41 ods. 2 Tr. zak. na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 5 (pat)
rokov 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods.2 pism.a/ Tr.z&k. sa obvineny na vykon trestu odfatia slobody zaraduj
e do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zru$uje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Cadca zo
dna 19.04.2011 pod sp. zn. 1T/44/11, ktorym bol obzalovanému ulozeny suhrnny trest odfiatia slobody
nepodmienecne vo vymere 3 roky so zaradenim do uUstavu s minimalnym stupriom strazenia, vyrok
o treste rozsudku Okresného stdu Zilina zo dia 29.3.2012 pod sp. zn. 1T/40/12, ktorym sud upustil
od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie trestnym rozkazom Okresného sudu Cadca pod
zn. 1T/100/2010 zo dfia 17.09.2010 v spojitosti s trestnym rozkazom Okresného sudu Cadca sp. zn.
2T/79/2011 zo diia 23.06.2011, vyrok o treste rozsudku Okresného studu Cadca zo dfia 19.09.2012 pod
sp. zn. 3T/74/2011, ktorym sud upustil od ulozenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie rozsudkom
Okresného sudu Zilina pod sp. zn. 22T/154/2009 zo diia 29.12.2009, vyrok o treste rozsudku Okresného
sudu Cadca zo dfia 26.09.2012 pod sp. zn. 3T/70/12, ktorym sud upustil od uloZenia suhrnného
trestu vzhladom na odstdenie trestnym rozkazom Okresnym stidom Cadca pod sp. zn. 1T/44/2011 zo
dfia 19.04.2011 v spojitosti s trestnym rozkazom Okresného sudu Cadca sp. zn. 2T/79/2011 zo dia
23.06.2011.

Podla § 288 ods. 1 sa poSkodeny B.. R. S., bytom D. XX/X/X, XXXX M., Rakuska republika a spolo¢nost
M. R. K., G. XX-XX, XXXX M. s narokom na nahradu Skodu odkazuje naobcianske sudne konanie.

odovodnenie:

Dfia 3.4.2014 podal prokurator Okresnej prokuratiry v Cadci v trestnej veci obvineného Z. I. navrh na
schvalenie dohody o vine a treste pod sp. zn. Pv 630/11.

Po preskimani navrhu a spisového materiélu urcila predsednicka senatu termin verejného zasadnutia,
predvolala obvineného a upovedomila o termine prokuratora, obhajcu a poSkodeného.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorom Okresnej prokuratiry v Cadci obvineny na
verejnom zasadnuti po pouéeni o svojich pravach na otazky samosudkyne, uvedené v ustanoveni §-u
333 ods. 3 pism. a/ az j/ Tr. por. odpovedal:

a/ Ci rozumie podanému navrhu dohody o vine a treste,

odpoved obvineného: Ano

b/ Ci sthlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa
vzdava prava na verejny sudny proces,

odpoved obvineného: Ano

¢/ Ci rozumie, ¢o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,



odpoved obvineného: Ano

d/ Ci bol ako obvineny pou&eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu,
¢i mu bola dana moznost’ na slobodnu volbu obhajcu a €i sa s obhajcom
mohol radit o spésobe obhajoby:

odpoved obvineného: Ano

e/ Ci rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

odpoved obvineného: Ano

f/ Ci rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného &inu,

odpoved obvineného: Ano

g/ Ci bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné
¢iny jemu kladené za vinu,

odpoved obvineného: Ano

h/ Ci sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu
dohody o vine a treste kvalifikuje ako urc€ity trestny &in,

odpoved obvineného: Ano

i/ Ci suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa
podriadi vykonu trestu,

odpoved obvineného: Ano

jl Ci si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie

rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti

tomuto rozsudku podat odvolanie,

odpoved obvineného: Ano.

Nakolko obvineny odpovedal na vSetky otazky ,Ano*, mohla predsedni¢ka senatu rozhodovat o skutku,
jeho pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavreti dohodu predsednic¢ka senatu na verejnom

zasadnuti vyhodnotila ako primeranu a spravodlivld, preto uznesenim podla § 334 ods. 4 Tr. por.
predloZzenu dohodu schvalila a rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

- spolo€nym konanim s inou osobou si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, &in spachal viamanim
a spdsobil nim znacnu Skodu,

- spolo€nym konanim s inou osobou si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci,
ktora mal iny pri sebe,



- spolo&nym konanim s inou osobou si neopravnene obstaral platobnu kartu na ucel pouzit ju ako pravu
a na taky ucel ju pouzil,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 ods. 4 Tr. por. pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism. ¢/ a ods. 2 Tr. por.



