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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom Mgr. Ivanom Antalom podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku dna 26. februara 2015, takto

rozhodol:

Obvineny: L. Z.Q.G.C.I.C., nar. XX.XX.XXXX v |, trvale bytom C., A. XXX, okres P. A., Zivnostnik,

sa uznava za vinného, zZe

dria 16.12.2013 v P. A. uzatvoril zmluvu o uvere &. 611901773 so spolo¢nostou Pohotovost, s.r.o.
Bratislava na sumu 900 eur zvySenu o prisludny poplatok vo vySke 750 eur, priCom v ¢ase Ziadosti o
uzatvorenie tejto zmluvy do nej uviedol nepravdivé udaje o svojich mesacnych prijmoch, kde deklaroval
mesacné prijmy vo vySke 600 eur, hoci vedel, Ze v tom ¢ase nemal taky prijem a zaml¢al, Ze ma splacat
aj iné bankové a nebankové uvery, leasing motorového vozidla a splatky za kupu lesného kolesového
traktora, ktoré nesplacal, v umysle splnit podmienky na poskytnutie uveru, ktory by pri realnych udajoch
nedostal, z Uveru nepoukazal doposial' Ziadnu splatku a spolo¢nosti Pohotovost, s.r.o. Bratislava tak
spbsobil Skodu vo vySke nie menej ako 1.650 eur aj s navydenim,

teda

vylakal od iného Gver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke spinenia podmienok na poskytnutie Uveru
a tak mu spdsobil malu Skodu,

tym spachal

precin Uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona.

Zato sa

odsudzuje



podla § 222 ods. 1 Tr. zakona s prihliadnutim na ustanovenia § 36 pism. I/ Tr. zakona, § 37 pism. h/ Tr.
zakona, § 38 ods. 2 Tr. zakona, § 42 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 353 ods. 2 pism. a/ Tr. poriadku na
suhrnny trest odnatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zdkona samosudca obvinenému vykon trestu podmiene¢ne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Tr. zakona samosudca urcuje skusobnudobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona samosudca u obvineného L. Z. zruSuje vyrok o treste
odniatia slobody v trvani 5 (pat) mesiacov s podmienenym odkladom vykonu trestu na skaSobnu dobu
v trvani 1 (jedného) roka a 6 (Sest’) mesiacov, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Lugenec, sp. zn. 22T/159/2014 zo diha 20.08.2014, pravoplatny dra 03.09.2014, pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Tr. zdkona a suasne ru & i ajvSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej do8lo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku s pouzitim § 354 ods. 1 pism. f/ Tr. poriadku obvineny je p ovinn
y zaplatit poSkodenej spolo¢nosti POHOTOVOST, s.r.0., so sidlom Bratislava, Pribinova 25, ICO: 35
807 598, Skodu vo vyske 900 eur.

Podla 288 ods. 2 Tr. porialdku s pouzitim § 354 ods. 1 pism. f/ Tr. porivadku samosudca poSkodenu
spolo¢nost POHOTOVOST, s.r.0., so sidlom Bratislava, Pribinova 25, ICO: 35 807 598, so zvySkom
naroku na nahradu Skody odkazuje naobdianske sudne konanie.

vylakal od iného Gver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke spinenia podmienok na poskytnutie Uveru
a tak mu spdsobil malu Skodu,

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozZno do 8 dni od jeho doru€enia podat na Okresnom sude Rimavska Sobota
odpor. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa v uréenej
lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poSkodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 6 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre prec€in uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
mdbze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 8 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat' prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemo6zu podat
odpor. Osoba, ktora je opravnena podat’ v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok vezme samosudca uznesenim
na vedomie.



