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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV, samosudkyrnou JUDr. Janou Grendarovou, dia 26.februara 2015 v Bratislave
vydava podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku

rozhodol:

obvineny A. S.G.F.B.H. : nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom C.,
X. C.. XX

obvineny C. Z.P.E. F. X. N. P. L. : nar. XX.XX.XXXX N. C., trvale bytom
C., 1. C.. XX

uznavaju sa za vinnych, ze

obvineni A. S. B. C. Z.

v bode 1/

obvineny A. S. spolu s obvinenym C. Z. dia 10.septembra 2014 v ¢ase cca 15:45 hod. v Bratislave pri
Devinskom jazere €. 2663 klieStami prestrihli pletivo na oploteni okolo rozostaveného domu, vosli na
pozemok a presunuli sa k rozostavanému domu a tam obvinenym C. Z. kamerfiom rozbil sklent vyplf
na dverach terasy a nasledne spolu vosli do domu a z domu postupne vyniesli jeden kus priemyselny
vysavac zacky Karcher, jeden kus elektrickej vitaCky znacky Bosch, jeden kus aku.sroubovacku znacky
Bosch, jeden kus listovu pilu znacky Bosch, jeden kus priamociaru pilu znacky OK, jeden kus pokosovu
pilu znacky Parkside, digestor znacky Mora, jeden kus aku.vitaCku znacky Mac, jeden kus rozkladaci
kufrik s pracovnych naradim a cestovnu tasku Ciernej farby a tieto veci nasledne ukryli v lese a tymto
konanim spdsobili poSkodenému S. E. Skodu kradezou vo vySke 738,38 Euro a Skodu poSkodenim vo
vysSke 467,85 Euro, pricom obvineny C. Z. sa tohto skutku dopustil aj napriek tomu, ze bol rozsudkom
Okresného sudu Bratislava IV, sp. zn. 2 T/69/2013, zo diha 21.maja 2013, pravoplatny dfia 20.juna 2013
odsudeny za precin kradeze

obvineny A. S.

v bode 2/

dfia 22. januara 2015 v ¢ase o0 22:30 hod. v Bratislave - Devinskej Novej Vsi v €asti Devinske jazero
po ceste pri Zelezniénej stanici Devinske jazero viedol osobné motorové vozidlo znagky Skoda Fabia,
evidenc¢né Cislo vozidla: Z.-XXXBJ, a to napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava
\ sp. zn. 0T 12/2015 zo dna 18. 01. 2015, pravoplatny dnha 18. 01.
2015, mu bol ulozeny aj trest zakazu Cinnosti spocCivajuci v zakaze vedenia akychkolvek motorovych
vozidiel na dobu dvoch rokov.

Teda



obvineny A. S.

v bode 1/

-spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a skutok spachal viamanim
-spolo€nym konanim poskodil cudziu vec a spésobil tak na cudzom majetku malu Skodu

obvineny C. Z.

v bode 1/

-spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a skutok spachal viamanim, hoci bol
za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

-spolo€nym konanim poskodil cudziu vec a spésobil tak na cudzom majetku malu Skodu

obvineny A. S.

v bode 2/

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o zédkaze
¢innosti

¢im spachali

obvineny A. S.

v bode 1/

pre€in kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zékona v jedno€innom subehu s predinom
poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona

obvineny A. S.
v bode 2/
prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona

obvineny C. Z.

v bode 1/

precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona v jednodinnom subehu s
precinom podkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona a za to sa

odsudzuju:

obvineny A. S.
v bode 1/

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 3, § 36 pism. j/, I/, § 37 pism.
h/ Trestného zékona, § 41 ods. 1, § 42 ods. 1 Trestného zékona na suhrnny trest odhatia slobody v
trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zadkona vykon trestu odnatia slobody sasmu podmiene
¢ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zdkona musud urcuje skusobnu dobu v trvani 18 (osemnast)
mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, 3 Trestného zakona sa obvinenému uklada trest zakazu ¢
innos ti viest motorové vozidla vdetkych druhov v trvani 2 (dva) roky.



Podla § 42 ods. 2 Trestného zédkona sid zruSuje vyroko treste tresthého rozkazu Okresného sudu
Bratislava IV, sp.zn. 0 T/12/2015, zo diia 18.januara 2015, pravoplatny dna 18.januara 2015
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

obvineny A. S.
v bode 2/

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona na trest odriatia slobody
v trvani 5 (pat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona sa na vykon uloZeného trestu zaraduje do
Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupriom strézZenia.

Podla § 61 ods. 1, 2 Trestného zakona ktrestu zadkazu <¢innosti viest motorové vozidla
vSetkych druhov v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 73 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona sa obvinenému uklada ochranné protitoxikomanické
lieCenie ambulantnou formou.

obvineny C. Z.
v bode 1/

Podla § 212 ods. 3 Trestného zadkona s pouzitim § 38 ods. 4, § 36 pism. n/, § 37 pism. h/, m/
Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona na uhrnny trest odfatia slobody v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zadkona vykon trestu odnatia slobody samu podmiene
¢ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakonamu siud urc€uje  skuSobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 73 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona sa obvinenému uklada ochranné protitoxikomanické
lieCenie ambulantnou formou.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa obvinenym uklada spolo¢ne a nerozdielne nahradit
poSkodenému P.. S. E., H.. XX.XX.XXXX, trvale bytom C., E. C.. X 8kodu vo vyske 913,74 Euro
(devatstotrinast Euro sedemdesiatStyri centov).

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je opravneny podat odpor prokura-
tor a obvineny do 6smich dni od jeho doruéenia na tunajSom sude.
Odpor mézu podat’ i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho su-
rodenci, osvojenec, osvojitel, manzel a druh, nie vSak proti véli ob-
vineného. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v le-
hote odpor, trestny rozkaz sa rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojed-
vanie. Ak sa v lehote odpor nepoda, stane sa trestny rozkaz pravo-
platny a vykonatelny. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty
spat’ do za¢atia hlavného pojednavania, za€atim hlavného pojedna-
vania sa trestny rozkaz rusi. Proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym
bola priznana nadhrada Skody, méZe poSkodeny podat odpor. Ak po-
Skodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nadhrade
Skody.



