Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 20Er/28/2015

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 8715200709

Déatum vydania rozhodnutia: 26.02. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavka LeSundakova

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2015:8715200709.1
Uznesenie

Okresny sud Poprad v exeku€nej veci opravneného: Intrum Justitia Debt Finance AG, Industriestrasse
13C, 6300 Zug, Svajciarsko, ICO: CHE-100.023.266, zast. JUDr. Janom Soltésom, advokatom,
Karadzi¢ova 8, P.O.BOX 205, 810 00 Bratislava, proti povinnému: Q. C., K.. XX.X.XXXX, O. S., V. XX/X,
vedenej u sudneho exekutora JUDr. Jozefa Blaska, Exekutorsky urad Michalovce, Kpt. Nalepku 8, 071
01 Michalovce, pod jeho €. EX 246/2015, o vymozenie istiny 857,35 eur s prisl. a trov exekucie, takto

rozhodol:

Sud ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zo dfia 20.1.2015 a
dorucenej Okresnému sudu Poprad dfia 28.1.2015 zamieta.

odovodnenie:

Na navrh opravneného podany u sudneho exekutora dha 20.1.2015 sa zacalo exeku&né konanie proti
povinnému o vymozenie: istiny 857,35 eur spolu s 8,5 % urokom z omeskania rone: zo sumy 274,30
eur od 3.1.2008 do zaplatenia, zo sumy 324,87 eur od 31.1.2008 do zaplatenia, zo sumy 255,71 eur od
1.3.2008 do zaplatenia a zo sumy 2,47 eur od 1.3.2008 do zaplatenia, trov konania za zaplateny sudny
poplatok 18,48 eur a za trovy pravneho zastupenia 41,71 eur a trov exekucie.

Podkladom na vykonanie exekucie (exeku&nym titulom) je rozsudok Okresného sudu Poprad &.k.
12C 69/2014-54 zo dha 14.5.2014, ktory nadobudol pravoplatnost’ diia 5.7.2014 a vykonatefnost dnia
9.7.2014. Opravnenym z exekuéného titulu, t.j. navrhovatefom v zakladnom konani sp. zn. 12C/69/2014
bola spolognost Profidebt Slovakia, s.r.o., Mliekarenska 10, 820 05 Bratislava, ICO: 35925922.

V navrhu na vykonanie exekucie opravneny uviedol, Ze na zaklade Zmluvy o postupeni zo dfia 31.1.2014
uzavretej medzi spolo¢nost'ou Profidebt Slovakia, s.r.0. ako postupcom a opravnenym ako postupnikom
bola pohfadavka, ktora je predmetom tejto exekucie, postupena v celej vySke na opravneného. K navrhu
pripojil predmetnu zmluvu zo dfia 31.1.2014, z ktorej vyplyva u€innost zmluvy v zmysle § €lanku I., bod
2. ku dfu 1.2.2014.

Sudny exekutor poziadal o udelenie poverenia na vykonanie exekucie dia 28.1.2015.

Podla § 44 ods. 2 Z&k. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok), vratane zmien, sud preskuma ziadost o udelenie poverenia na vykonanie exekucie, navrh na
vykonanie exekucie a exekucny titul. Ak sud nezisti rozpor Ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie alebo navrhu na vykonanie exekucie alebo exeku€ného titulu so zdkonom, do 15 dni od
doruc€enia Ziadosti pisomne poveri exekutora, aby vykonal exekuciu; tato lehota neplati, ak ide o
exekucny titul podla § 41 ods. 2, pism. c/ a d/. Ak sud zisti rozpor Ziadosti alebo navrhu alebo exekuéného
titulu so zakonom, Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie exekuicie uznesenim zamietne. Proti
tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie.



Podla § 37 ods. 3, veta prva Exeku&ného poriadku proti inému nez tomu, kto je v rozhodnuti oznaceny
ako povinny, alebo v prospech iného nez toho, kto je v rozhodnuti oznadeny ako opravneny, mozno
vykonat' exekuciu, len ak sa preukazalo, ze narnho presla povinnost alebo pravo z exekuéného titulu
podla § 41.

Podla § 38 ods. 1 Exeku&ného poriadku exekuciu mozno vykonat len na navrh opravneného alebo na
navrh toho, kto preukéze, Ze nariho predlo pravo z rozhodnutia (§ 37 ods. 3) (dalej len ,opravneny*).

Podla § 38 ods. 2 Exeku€ného poriadku opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla
tohto zakona, ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie.

Podla § 159 ods. 1 a2 O.s.p. doru€eny rozsudok, ktory uz nemozno napadnut odvolanim, je pravoplatny.
Vyrok pravoplatného rozsudku je zavazny pre ucastnikov a pre vetky organy; ak je nim rozhodnuté o
osobnom stave, je zavazny pre kazdého.

Na zaklade citovanej pravnej upravy sud preskumal ziadost o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie, navrh na vykonanie exekucie s prilohami a exekuény titul a v danom pripade zistil, Ze
exekuénym titulom bolo sice prisudené pravo voci povinnému, avSak v prospech subjektu, ktory v €ase
vydania exekuéného titulu nebol nositefom hmotného prava, ktoré ma byt predmetom tejto exekucie.

Pre uplatnenie § 37 ods. 3 Exekuéného poriadku je vyznamné, kedy doSlo k sukcesii, t.j. k prevodu
prava voci povinnému. V exeku¢nom konani je totiz mozné zobrat do uvahy len ten pripad, ak
doSlo k sukcesii po vydani exekuéného titulu. V danom pripade doSlo k postupeniu pohladavky vodi
povinnému, t.j. k singularnej sukcesii eSte pred vydanim exekucného titulu s uéinnost'ou ku driu 1.2.2014
a spolocnost Profidebt Slovakia, s.r.0., Bratislava zostala v zdkladnom konani nadalej v procesnom
postaveni navrhovatela. KedZe v priebehu zakladného konania doS$lo k singularnej sukcesii, pdvodny
uCastnik zostal subjektom procesnopravneho vztahu, pretoze sukcesia (hmotnopravne nastupnictvo)
nevyvolava zo zdkona procesné nastupnictvo v konani. Vzhlfadom k tomu, Ze v zakladnom konani sa
uplatriuje dispozi€¢na zasada, bolo vecou hmotnopravneho nastupcu - opravneného v tomto konani, &i v
prebiehajucom konani chce alebo nechce vystupovat na strane navrhovatela a ak 4no, na uskuto€nenie
procesného nastupnictva bolo potrebné podat’ navrh na zmenu Uc¢astnika konania podla § 92 ods. 2 a
3 O.s.p. V &ase od postupenia pohladavky dfia 1.2.2014 do vydania meritérneho rozhodnutia sudu dna
14.5.2014 nebol v zdkladnom konani sudu predloZzeny procesny navrh na zmenu u€astnika konania, a
preto sud rozhodol dia 14.5.2014 o predmete sporu s okruhom ucastnikov tak, ako boli procesne v spore
oznaleni. Exeku&ny titul nadobudol pravoplatnost, €o ma za nasledok jeho nezmenitefnost a zavaznost,
v danom pripade pre U€astnikov zakladného konania a pre vSetky organy, t.j. aj pre exekuény sud.

Vzhladom na ucinky pravoplatného platobného rozkazu exekuény sud neméze zohladnit' sukcesiu,
ku ktorej doslo eSte pred vydanim exeku€ného titulu, pretoZze by to malo za nasledok nepripustnu
napravu rozhodnutia vydaného v zdkladnom konani. PretoZe opravneny nepreukazal, Zze mu bolo
vykonatelnym sudnym rozhodnutim priznané pravo voci povinnému, sud Ziadost’ sudneho exekutora o
udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietol.

Po pravoplatnosti tohto uznesenia sud bude dalej postupovat v zmysle § 44 ods. 4 Exekuéného poriadku,
v zneni u€innom od 1.1.2015 a exeku€né konanie zastavi.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na tomto sude v 2
vyhotoveniach. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny tradnik alebo justi¢ny Cakatel,
mdzZe v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povaZuje za rozhodnutie sudu prvého
stupfia; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu Krajskému sudu v
PreSove.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Ak bolo podané odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu,



ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno ho oddvodnit’ len podla § 205 ods. 2 O.s.p. Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na
odvolanie.



