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Uznesenie

Okresny sud KosSice Il v exekucnej veci opravneného: N. L., nar. X.X.XXXX, F. XX, XXX XX N. proti
povinnému: M. H. - VIZAZ, X. XX/XX, XXX XX X., ICO: 32 467 117 vedenej na Exekutorskom urade v
Kosiciach u sudnej exekutorky JUDr. Marie Hlavriovej, Hlavna 115, 040 01 KosSice pod €. EX 1224/14 o
vymozenie pohladavky vo vysSke 1 138,29 Eur s prisl., takto

rozhodol:
Exekuciuzastavuje.
odovodnenie:

Opravnena sa podanym navrhom dria 18.07.2014 domahala u sudnej exekutorky JUDr. Méarie Hlaviiovej
vykonania exekucie na vymozZenie svojej pohladavky voéi povinnej vo vySke 1138,29 Eur s prisl. na
zaklade exekuéného titulu - pravoplatného a vykonatefného uznesenia Krajského sudu v KoSiciach &.
k. 6 Co/399/2013-454 zo dfia 19.05.2014.

Dria 24.07.2014 dorudil sudny exekutor sudu Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie exekucie s
prilohami, na zaklade ktorej mu sud vydal poverenie €. 5803 * 154283 zo dha 26.09.2014.

Dria 29.10.2014 bol doru€eny na Okresny sud KoSice Il navrh povinnej na zastavenie exekucie s
odbévodnenim, Ze exekucie je vedena nezakonne, nakolko exekucny titul - uznesenie Krajského sudu v
Kosiciach €. k. 6 Co/399/2013-454 zo dia 19.05.2014 sa dosial nestalo pravoplatnym ani vykonatelnym.
Zaroven Ziadala, aby sud rozhodol o zastaveni exekucie podla § 57 ods.1 pism. a/ zak. 233/1995 Z.
z. Exekuéného poriadku.

Zo sudneho spisu 29C/62/2008 sud zistil, Ze exekuény titul uznesenie Krajského sudu v KoSiciach &.
k. 6 Co/399/2013-454 zo dna 19.5.2014 bol pravnemu zastupcovi povinnej JUDr. Janovi SpiSakovi
prvykrat doru€ené dria 04.06.2014. Povinna (odporkyfia) vSak telefonicky dria 29.10.2014 oznamila, Ze
jej nebolo rozhodnutie doru¢ené, nakolko bolo doru€ené byvalému advokatovi JUDr. Janovi Spisakovi,
ktorému odvolala plnomocenstvo. Povinnej bolo na zaklade danych skuto€nosti doruéené uznesenie
Krajského sudu opatovne. Z podpisu na doru¢enke vyplyva, Ze povinna si zasielku (uznesenie Krajského
sudu v KoSiciach €. k. 6 C0/399/2013 zo difia 19.5.2014 ) prevzala dna 25.11.2014. Na zaklade
tychto skuto€nosti dané rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 25.11.2014 a diia 1.12.2014 sa stalo
vykonatefnym.

Zo sudneho spisu sp. zn. 53Er/188/2014 sud zistil, Zze exekulny titul - rozsudok Krajského sudu v
KoSiciach €. k. 6 C0/399/2013-454 zo diha 19.05.2014 bol v &ase vydania poverenia nepravoplatny a
nevykonatefny.

Podla § 41 ods.1 zak. 233/1995 Z. z. exeku&nym titulom je vykonatefné rozhodnutie sudu, ak priznava
pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.



Zakladnym procesnym predpokladom opraviiujucim na podanie navrhu na vykonanie exekucie je
vykonatelné rozhodnutie. Vykonatelnost rozhodnuti sa musi skimat’ z materialnej, ako aj z formalnej
stranky. Formalna vykonatelnost’ sa posudzuje podla procesnych predpisov upravujucich vydavanie
rozhodnuti obsahujucich pravo na plnenie. Materialna vykonatefnost exekucného titulu je dana len
vtedy, ak na zaklade vykonatelného rozhodnutia mozno bezpelne identifikovat osobu opravneného
a povinného. Formdlna aj materidlne vykonatelnost exekuéného titulu su rovnocenné zlozky
vykonatelnosti rozhodnutia. Chybnost alebo nedostatok niektorej zlozky vykonatelnosti, spésobuje
nepripustnost vykonania exekucie a jej zastavenie v ktoromkolvek Stadiu.

V danom pripade neboli v Ease vydania poverenia na vykonanie exekucie splnené procesné predpoklady
(exekuény titul nebol vykonatelny), ktoré sa vyzaduju na to, aby exekuény titul bol podkladom na
exekuciu. V danom pripade je potrebné podat novy navrh na zacatie exekucie.

Sud vzhladom na vy$Sie uvedené rozhodol, Ze su splnené podmienky na zastavenie exekucie podla §
57 ods.1 pism. a/ zak. 233/1995 Z. z. Exekuéného poriadku.

O trovach exekucie sud rozhodne samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
KoSice Il.

Podla ust. § 205 ods. 1 O. s .p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O. s. p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O. s. p.),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 42 ods. 3 O. s. p., pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti,
musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak,
aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.



