Sud: Okresny sud TrebiSov

Spisova znacka: 3T/16/2015

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 7915010058

Déatum vydania rozhodnutia: 26.02. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marian Sopoliga

ECLI: ECLI:SK:0OSTV:2015:7915010058.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov samosudcom JUDr. Marianom Sopoligom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dfa 26. februara 2015, takto

rozhodol:

1/ obvineny R. M. E. W. Z. 1. S. , nar. XX.X.XXXX v Trebi$ove, bytom Q., G.. Q.
XXX/XXX, okr. TrebiSov, prechodne bytom M.,

G.. K. V. C..XX, nezamestnany, t.&. vo vazbe

v Ustave na vykon vazby Kosice v inej veci,

2/ obvineny X. T.G. N. V. I., nar. XX.XX.XXXX v TrebiSove, bytom M., G..A.-
W. C.. XXXX/XX, nezamestnany,

uznavaju sa za vinnych , Ze

obvineni R. M. E. X. T.:

1/ diia 26.11.2014 okolo 23.00 hod. po predchadzajucej spolo¢nej dohode prisli v M. na ul. Pari¢ovsku
k obyvanému a oplotenému rodinnému domu ¢&. 359/83 a z juznej strany sa dostali do zahrady,
potom ku garazi a pokial obvineny X. T. daval pozor, obvineny R. M. Zeleznou ty€ou vypacil plechové
dvere na garazi, z ktorej odcudzil 20 m Stvorzilového medeného kablu na 380 V, potom priSiel k
dalSim oplechovanym dveram, ktoré Zeleznou tycou vypacil, odkial odcudzil 200 m jednozilového kabla
a o priemere 1,5 mm a 200 m medeného jednozilového kabla o priemere 2,5 mm, ¢im spdsobili
poskodenému Y. U. odcudzenim veci Skodu vo vySke najmenej 70 € a poSkodenim zariadenia vo vyske
25 €,

2/ dha 26.11.2014 po 23.00 hod. na ulici PariCovskej v M. prisli k obyvanému oplotenému rodinnému
domu €. 358/81, kde na oploteni na juznej Casti roztiahli pletivo a cez otvor sa dostali do zahrady, pricom
obvineny X. T. daval pozor a obvineny R. M. priSiel k hospodarskej budove za rodinnym domom, kde
Zeleznou ty€ou vypadil visiaci zamok na drevenych dverach tejto budovy, dostal sa dnu a odcudzil odtial
motorovu retazovu pilu zn. HECHT 945, ¢im spdsobili poskodenej V. V. S§kodu vo vySke odcudzenim
veci 150 € a poskodenim zamku vo vyske 3 €,

3/ dia 30.11.2014 okolo 23.00 hod. v M. na ul. PariCovskej vosli do objektu Povodfiového dvora
Slovenského vodohospodarskeho podniku SP OZ Kosice, sprava Povodia Bodrogu v M., kde obvineny
X. T. daval pozor a obvineny R. M. vyhol plech na spodnej Casti a priSiel k dvom odstavenym a
zamknutym nakladnym motorovym vozidlam zn. Avia 31 ev.€. SO 917 AA, na ktorej vypacil visiaci zamok
zadnych dveri a z vozidla odcudzil uhlovu brisku zn. BOSCH nezisteného vyrobného Cisla a vftacie
kladivo zn. MILWAUKEE nezisteného vyrobného ¢isla a 1 vrtak do beténu a z druhého motorového
vozidla zn. Avia ev.C. SO 626 AB, na ktorom vytrhol dvere na strane spolujazdca a tak sa dostal dnu
do ulozného priestoru, odcudzil kable a klieSte do zvaracieho invertoru zn. RAINBOW 150, uhlovu



brusku zn. BOSCH nezisteného vyrobného &isla a vreckovy vyskakovaci néz, ¢im spdsobil Skodu pre
spoloénost PLYNROZ, a.s., Kupelska 66, Sobrance odcudzenim veci vo vySke 1.439,50 € a na zariadeni
vo vyske 2 €,

obvineny R. M.:

4/ presne nezisteného dfia v ¢ase od 5.10.2014 do 7.10.2014 v noénych hodindch cez neoplotenu
zahradu vosiel do priestorov obyvaného rodinného domu €. 75/78 v obci V., kde pomocou skrutkovaca
vylomil zdmok na plechovych dverach skladu, voSiel dnu a odcudzil odtial krovinorez zn. HECHT 146
BTS, ¢im spbsobil poSkodenému Y. M. odcudzenim veci S$kodu vo vySke 119 € a na zariadeni vo vyske
6 €,

a obvineny R. M. uvedené skutky spachal napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu TrebiSov
sp.zn. 3T/42/2013 zo dha 12.9.2013, ktory nadobudol pravoplatnost u obvineného dha 12.9.2013, bol
odsudeny pre trestny ¢in kradeZe podla § 212 ods.2 pism.a/ Tr.zak. a iné na Uhrnny trest odfatia slobody
v trvani 18 mesiacov nepodmienecne, pre vykon ktorého bol zaradeny do ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia,

teda

obvineny R. M. v bodoch 1 - 3 trestného rozkazu:
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a taky ¢€in spachal viamanim, hoci bol
za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatichStyroch mesiacoch odsudeny,

obvineny R. M. v bode 4/ trestného rozkazu:
prisvaojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vlamanim,

obvineny R. M. v bodoch 1/, 3/ a 4/ trestného rozkazu:
spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného,

obvineny X. T. v bodoch 1/, 2/, 3/ trestného rozkazu:
spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vidmanim,

obvineny X. T. v bodoch 1/, 3/ trestného rozkazu:
neopravnene vnikol do obydlia iného,

¢im spachali

obvineny R. M. v bodoch 1 - 4 trestného rozkazu:

pokraCovaci pre€in kradeze podla § 212 ods.1, 2 pism.a/, ods.3 pism.b/ Tr. zak. Ciasto€ne samostatne v
bode 4/ trestného rozkazu a &iastoéne v spolupachatelstve podla § 20 Tr.zak. v bode 1/,2/,3/ trestného
rozkazu,

obvineny R. M. v bodoch 1/, 3/ a 4/ trestného rozkazu:

pokracovaci prec€in poruSovania domovej slobody podla § 194 ods.1 Tr.zak. v spolupachatelstve podla
§ 20 Tr.zak. a vobde 4/ trestného rozkazu samostatne,

obvineny X. T. v bodoch 1 - 3 trestného rozkazu:
pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods.2 pism.a/ Tr.zak. v spolupachatelstve podfa § 20 Tr.zak.,

obvineny X. T. v bodoch 1/, 3/ trestného rozkazu:
pokraCovaci precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods.1 Tr.zak. v spolupachatelstve podla
§ 20 Tr.zak.

Za to sa odsudzuju

Obvineny R. M.:



podla § 212 ods. 3, § 36 pism. I/, § 37 pism. h, m/, § 38 ods. 4, § 41 ods.1 Tr. zak. s pouzitim § 353
ods. 2 pism.a/ Tr.por. na Uhrnny trest odfatia slobody v trvani 20 (dvadsat) mesiacov.

Podla § 48 ods.2 pism.b/ Tr.zak. obvineny R. M. sa pre vykon trestu odfiatia slobody zarad'uje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Obvineny X. T.:
podla § 212 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. h, m/, § 38 ods. 4, § 41 ods.1 Tr. zak. s pouzitim § 353
ods. 2 pism.a/ Tr.por. na uhrnny trest odiatia slobody v trvani 16 (8estnast) mesiacov.

Podla § 48 ods.2 pism.b/ Tr.zak. obvineny X. T. sa pre vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. obaja obvineni su povinni spolo¢ne a nerozdielne zaplatit poSkodenym:
Y. U, W.. XXX XXXX v TrebiSove, bytom M., G.. T. XXX/XX sumu 95 € /devatdesiatpat eur/ a firme
PLYNROZ, a.s., Sobrance sumu 1.441,50 € /jedentisic StyristoStyridsatjeden eur a patdesiat centov/.

Podla § 287 ods.1 Tr. por. obvineny R. M. je povinny zaplatit poSkodenému Y. M.V., W.. XX.X.XXXX v
TrebiSove, bytom V., G.. Q. XX/XX sumu 6 € /Sest eur/.

Podla § 288 ods.2 Tr. por. poskodeni Y. U. E. Y. M. sa so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazuje
na obcianske sudne konanie.

Podla § 288 ods.1 Tr. por. poSkodena V. V., W.. XX X XXXX v Trebidove, bytom M., G.. T. XXX/XX, sa
s narokom na nahradu Skody odkazuje na ob¢ianske sudne konanie.
prisvaojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vlamanim,

spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného,
spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vidmanim,

neopravnene vnikol do obydlia iného,

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu
odpor na tunajSom sude, a to do ésmich dni odo dia jeho
dorucenia. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym
prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,

trestny rozkaz sa rusi.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym, ak odpor nebol
podany, uplynutim lehoty na podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty
spat, diiom jeho spatvzatia.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze posSkodeny podat odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni
odo dna jeho doruéenia.



