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Rozhodnutie

Okresny sud Levice v pravnej veci navrhovatelky: G. Z., D.. XX.XX.XXXX, N. U., F. XXX/XXX, v konani
zastupenda JUDr. Ing. Branislav Pecho, PhD., advokat, so sidlom Piaristicka 2, Nitra, proti odporcovi v
1.rade: O. T, D.. XX. X.XXXX, N. C. M. V. Z. XX, W.-XXXXX N., D. Z. F., odporkyni v 2. rade: S. T., D..
XXX XXXX, N. C. M. V. Z. XX, W.-XXXXX N., D. Z. F., o zaplatenie 651 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Sud konanie voveci zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Sud vracia odporcoviv 1. rade zaplateny sudny poplatok 32,30 Eur.
odovodnenie:

Navrhovatelka v podanom navrhu Ziadala, aby sud zaviazal odporcu v 1. a 2. rade zaplatit' jej sumu 651
Eur s prislusenstvom. Podany navrh pred prvym pojednavanim zobrala v celom rozsahu spéat.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mbéze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podfla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skor, nez sa zacalo pojednavanie.

V danom pripade navrhovatelka podany navrh v celom rozsahu zobrala spat pred prvym pojednavanim,
preto sud dalSie konanie zastavil.

KedZe konanie bolo zastavené, sud podfa § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. vyslovil, Ze Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania.

Navrhovatelka bola oslobodena od sudneho poplatku, odporca v 1. rade uhradil sudny poplatok za
navrh vo vyske 39 Eur na zaklade vydaného platobného rozkazu, ktory vSak bol uznesenim Okresného
sudu Levice zo dia 19.12.2014 pod ¢&.k. 7C/137/2014-54 zruSeny. KedZe navrhovatelka podany navrh
zobrala spat pred prvym pojednavanim, sud vratil zaplateny sudny poplatok v zmysle § 11 ods. 3,4 zak.
€.71/1992 Zb. v zneni novely krateny o 6,70 Eur. Krateny sudny poplatok bude vrateny prostrednictvom:
Slovenska posta, a. s., CVFT, OSA, Thurzova 1, 042 21 Kosice, ICO: 36 631 124.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dia



jeho dorucenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa-
ného sudu na Krajsky sud v Nitre.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezZitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest; proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ods.2 citovaného ustanovenia ods. 2 odvolanie proti rozsudku alebo

uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie

VO VECi,

c¢) sud prvého stupiia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal

navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym

skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti

ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze
odvolatel roz8irit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

v Leviciach, dha 25. februara 2015



