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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Luboviia samosudkynou JUDr. Janou Srokovou v pravnej veci starostlivosti sudu
o mal. T. V., nar. X.XX.XXXX, bytom E. XXX, okr. Q. K. zast. koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni, dieta rodiCov Z. T. Z., nar. XX.X.XXXX, bytom B. XXX,
XXXXX G. T.F., Z., §tatny ob&an Spanielskeho kralovsva, pravne zastipeny JUDr. Jozefom Herbulakom,
advokatom so sidlom Brnianska 1K, 911 05 Trencin a D.. A. V., nar. XX. XX.XXXX, bytom E. XXX, okr.
Q. K., pravne zastlpenej JUDr. Kristinou Piovargiovou ml., advokatkou so sidlom Starova 20, 040 01
KoSice na navrh matky mal. dietata, v konani o upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti takto

rozhodol:

Sud schvaluje rodiCovski dohodu uzavretd medzi u€astnikmi konania v nasledovnom zneni :

.Sud zveruje maloletého T. V., nar. X XX.XXXX do osobnej starostlivosti matke A. V., nar.
XX XX XXXX, ktora bude maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok.

II. Otec mal. dietata Z. T. Z., nar. XX.X.XXXX je povinny prispievat na vyzivu mal. T. V., nar. X.XX. XXXX
mesacne sumou 250 eur mesacne, pocnuc dniom 1.4.2014, ktoré vyzivné je povinny uhradzat vzdy do
15-tého dria toho-ktorého mesiaca vopred k rukam matky mal. dietata.

[ll. DIzné vyzivné za obdobie od 1.4.2014 do 28.2.2015 vo vySke 1.350 eur je otec mal. dietata povinny
uhradit' v termine do 30.4.2015, pod hrozbou vykonu rozhodnutia.

IV. Matka mal. dietata A. V. je povinna otca mal. dietata Z. T. Z. pravidelne jeden krat mesacne mailovou
formou informovat’ o zdravotnom stave mal. dietata, kazdej zmene tykajucej sa Skolského zariadenia
mal. dietata a o jeho Skolskom napredovani primeranom veku dietata a o pripadnych vychovnych
problémoch.

V. Otec mal. dietata je opravneny stykat sa s mal. dietatom kazdy druhy mesiac vzdy prvy vikend od
soboty do nasledujucej stredy a to za pritomnosti matky nasledovne :

- v prisludnu sobotu a nedelu v ¢ase od 10.00 hod. do 12.00 hod. a od 16.00 hod. do 18.00 hod.;

- v pondelok, utorok a stredu v ¢ase od 16.30 hod. do 18.30 hod.

VI. Matka mal. dietata je povinna mal. dieta na stretnutie s otcom riadne pripravit..

VII. V prevySujucej €asti sud konanie zastavuje.

VIII. Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov tohto konania.

odovodnenie:



Matka mal. dietata prostrednictvom pravneho zastupcu podanym navrhom Ziadala, aby sud zveril mal.
syna T. V. do osobnej starostlivosti matke a zaviazal otca mal. dietata prispievat na vyzivu mal. syna
sumou vo vySke 400 eur mesacne, ktoré bude povinny uhradzat vzdy do 15-teho dfia toho-ktorého
mesiaca k rukam matky a tiez prispievat na tvorbu uspor sumou 100 eur mesacne na ucet vedeny na
mal. dieta.

Podany navrh oddvodnila tym, Ze malolety T. V., nar. X XX.XXXX pochadza z jej druzobného pomeru
s Z. T. Z., nar. XX.X.XXXX. Iné vyZivovacie povinnosti nema. Dfia 1.7.2011 sa zamestnala ako finan¢ny
analytik v spolo&nosti Abbott vo Viesbaden, Nemecko, kde sa spoznala s otcom dietata, ktory tam
bol rovnako zamestnany. Vo februari 2012 otehotnela, z oho obec dietata nadSeny nebol. PoCas
tehotenstva sa opakovane vracala domov k rodi€om na Slovensko. Koncom augusta 2012 odletela
domov, lebo pbrod mal byt na Slovensku. Otec dietata za fiou pricestoval na péar dni v oktobri 2012 a po
pbérode v novembri 2012 priSiel na Slovensko na 5 dni, ako aj na krstiny dietata. Vo februari 2013 sa spolu
s mal. dietatom vratila do Nemecka v snahe viest' s otcom dietata spolo&ni doméacnost, pokraovat v
budovani vztahu a spolo€ne vychovavat syna. K obnoveniu spoluzitia vSak uz nedoslo. Medzi otcom
dietata a iou dochadzalo ¢oraz CastejSie k nezhodam, preto sa opakovane vracala na Slovensko. Otec
dietata je naladovej a vybusnej povahy. Maval navaly hnevu, kedy ju a mal. dieta vyhadzoval z bytu,
vyhrazal sa jej a ponizoval ju. Dia 25.10.2013 spolu s mal. dietatom odisla do azylového domu (tzv.
Frauenhaus), kde im pridelil izbu, kuchyfiu a socialne zariadenie mali spolo¢né s ostatnymi. Zaroveri
im dali pohotovostny bali¢ek zo zakladnymi potravinami a poskytli jej pomoc socidlneho pracovnika a
pravnika. V azylovom dome s dietatom bola od 25.10.2013 do 12.11.2013, kedy sa definitivne vratila
na Slovensko. Od jej odchodu do azylového domu do suc€asnosti neprispel otec dietata na vyZivu
maloletého Ziadnym vyZivnym, Ziadnym materialnym plnenim, ako ani daréekmi pri prilezitosti narodenin
a Vianoc. Pocas ich spoluzitia kupil otec maloletého jedine detsky kociar. Od 9.1.2014 je zamestnana
ako referent maloobchodu v spolo¢nosti GURLEX, s.r.o., so sidlom PreSovska 8, Stara Luboviia a jej
priemerny Cisty mesacny prijem je 440 eur. Od marca 2014 pobera na Slovensku rodi¢ovsky prispevok
vo vySke 203 eur. Od prichodu na Slovensko Zije s maloletym v rodinnom dome so svojimi rodiémi,
kde ma k dispozicii samostatné poschodie. Jej matka je invalidna déchodkyria, otec je v pred€asnom
starobnom dochodku. Otec dietata je zamestnany ako Senior Financial Analyst v spolo¢nosti Abbott vo
Viesbaden, Nemecko. Jeho priemerny mesacny prijem je 3.200 eur. Zaroven s prihliadnutim na to, Ze
otec si neplni voci maloletému zakonnu vyzivovaciu povinnost navrhla predbeZznym opatrenim nariadit
otcovi platit’ vyZivné vo vy8ke 200 eur mesacne.

Matka zaroven s predmetnym navrhom vo veci podala aj navrh na nariadene predbezného opatrenia,
ktorym Ziadala mal. T. zverit do jej osobnej starostlivosti a otca za viazat prispievat na vyzivu mal. dietata
sumou 200 eur mesacne.

Sud uznesenim ¢€.k. 4P/83/2014-27 zo dha 29.04.2014 ustanovil mal. dietatu kolizneho opatrovnika
Urad prace, socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni /dalej UPSVaR/

Zaroven sud uznesenim z 29.4.2014 rozhodol o predbeZznom opatreni tak, Ze doasne zveril mal. T.
V., nar. X.XX.XXXX do osobnej starostlivosti matke D.. A. V., nar. XX.XX.XXXX, ktora bude maloleté
dieta zastupovat a spravovat jeho majetok, az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej. Otec mal.
dietata Z. T. Z., nar. XX.X.XXXX bol zaviazany povinnostou uhradzat vyzZivné v nevyhnutnej miere mal.
T. V., nar. X XX.XXXX vo vy8ke 80,- eur mesacne vzdy do 15-tého dia toho ktorého mesiaca vopred
k rukdm matky mal. dietata, po¢nuc diiom pravoplatnosti tohto rozhodnutia, a to az do pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci same;.

Uznesenim &.k. 4P/83/2014-42 zo dna 23.6.2014 sud ustanovil prekladatela z jazyka slovenského do
jazyka Spanielskeho Mgr. Martinu Ferencovu, Pod Hrabinou 516/10, KoSice, nakolko otec mal. dietata
neovlada slovensky, je ob&anom Spanielska a nasledné boli véetky pisomnosti sidu prelozené do jazyka
Spanielskeho a dorucené otcovi mal. dietata.

Podla § 157 ods. 3 O.s.p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vdetkych uéastnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Za uCelom timodenia na pojednavani z jazyka slovenského do jazyka Spanielskeho sud uznesenim
pribral do konania timo€nika Mgr. Bohumila Kerna, bytom K. XXXX/X, XXX XX K..



Predmetom konania je Uprava vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. dietat'u.

Podla § 36 ods. 1 zak. €. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len ,Zakon o rodine®), rodi¢ia maloletého dietata,
ktori spolu neZiju, mdzu sa kedykolvek dohodnuit o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti.
Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez navrhu upravit vykon ich
rodiCovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté dieta do osobne;j
starostlivosti. Ustanovenia, § 25 a § 26 sa pouziju primerane.

Podla § 24 ods. 4 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo pri
schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu k obidvom
rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na jeho citové vazby, vyvinové potreby,
stabilitu buduceho vychovného prostredia a ku

schopnosti rodi¢a dohodnut sa na vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi¢om. Sud

dba, aby bolo reSpektované pravo dietata na vychovu a starostlivost’ zo strany obidvoch rodi¢ov a
aby bolo reSpektované pravo dietata na udrZovanie pravidelného, rovnocenného a rovnopravneho
osobného styku s obidvomi rodiémi.

Podla § 24 ods. 5 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do osobne;j
starostlivosti jedného z rodiCov dba na pravo toho rodi€a, ktorému nebude maloleté dieta zverené
do osobnej starostlivosti, na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati. Rodi¢, ktorému nebolo
maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, méZe sa prava na pravidelné informovanie sa o
maloletom dietati domahat na sude.

Podla § 25 ods. 1 Zak. o rodine rodi€ia sa mdézu dohodnut o uprave styku s mal. dietatom pred
vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manzelstvo, dohoda o styku rodi€ov s mal. dietatom sa
stane suc¢astou rozhodnutia o rozvode.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla ods. 2 citovaného zdkonného ustanovenia, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla
svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni
rodiCov.

Podla ods. 3 citovaného zakonného ustanovenia, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

Podla ods. 4 citovaného zakonného ustanovenia, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada
na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na
starostlivost’ rodi€ov o domacnost.

Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyzivného.

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri ureni vyZivného prihliadne sud na odbvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pravo na vyzivné sa nepremicuje. Mozno ho v3ak priznat' len odo
dfia zaCatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat' najdlhSie na dobu troch rokov
spatne odo diia zacatia konania, ak su na to dévody hodné

osobitného zretefla.



Podla § 96 ods. 1 O.s.p., méZe navrhovatel vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Na pojednavani dna 25.2.2015 obaja rodi¢ia prejavili vélu dohodnut sa a na z&klade suhlasnych
stanovisk navrhli, aby sud schvalil ich rodi¢ovsku dohodu tak, ako to vyplyva z vyrokovej €asti tohto
rozsudku. KedZe uvedend rodi€ovska dohoda je v zdujme mal. dietata, sud ju v sulade s citovanymi
zdkonnymi ustanoveniami schvdlil tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti.

Sud zaroven zastavil konanie v prevySujucej Casti vyzivného, nakofko v tejto asti vzala matka svoj
navrh spat.

Kolizny opatrovnik taktiez navrhol schvalit dohodu rodi¢ov, nakofko tato je v zaujme mal. dietata.

Matka mal. dietata pracuje vo firme Gurlex, v pozicii nakupca a jej mesaény prijem ¢ini 460 eur. Zaroven
pobera rodi€ovsky prispevok v sume 203 eur.

Otec mal. dietata pracuje v Nemecku v pozicii finanéného analytika a jeho zarobkové pomery €inia
3100 eur mesacne.

Mal. T. ma vek dvoch rokov.

KedZe po vyhlaseni rozsudku sa vSetci Ucastnici vzdali odvolania, sud v pisomnom odévodneni
rozsudku uviedol skratené odévodnenie.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov

nema pravo na nahradu trov konania, pretoZe sa jedna o veci starostlivosti sudu o maloleté deti, ktoré
mozno v zmysle § 81 ods. 1 O.s.p. za€at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoZze sa ho u€astnici konania po jeho vyhlaseni a
po pouceni o opravnom prostriedku vyslovne vzdali oproti podpisu do zapisnice sudu.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zak. €. 233/1995 Z.z.



