Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 18C/217/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7214210268

Déatum vydania rozhodnutia: 25.02. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Alena Mikova

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2015:7214210268.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il sudkyriou JUDr. Alenou Mikovou vo veci zalobcu S. P. D..O..M.., C. XX, T., W.: XX
XXX XXX, zastipeného ADVOKATSKOU KANCELARIOU JUDr. Peter Kerecman, spolo&nost s ru¢enim
obmedzenym, Razusova 1, Kosice, ICO: 36 588 725, proti zS. R. E., L.. XX.X.XXXX, L. J. F. C.. X,
T., t.&. na neznamom mieste, zastupenej opatrovni¢kou JUDr. Petrou Valuchovou, zamestnankyriou
Okresného sudu Kosice I, v konani o zaplatenie XX, XX eur s prisl.

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu XX, XX R.D. U. X. C. E. E. X,XX %. O. X. K. D. XX, XX R.
M. XXX XXXX S. K. X., D. U. X. M. E. E. X,XX %. O.L. X. D. XX,XX R. M. XX.X.XXXX S. K. X., X. D.
XX, XX R, M. XXX XXXX S. K. X, X. D. XX, XX R. M. XX.X.XXXX K.X., D.U.X. M. E. E. X,X%. O. X.
D. XX, XX eur od 15.5.2013 az do zaplatenia, vSetko do 15 dni odo dfia pravoplatnosti rozhodnutia.

Zalobu v prevysujucej asti prislusenstva pohladavky zamieta.

Zalovana je povinna nahradit Zalobcovi trovy konania vo vyske XX, XX R. G. X. P. X. D. G. E. D. XX, XX
R. S. X. L. P. G. X. E. D. XX,XX eur v&etko v prospech zastupcu Zalobcu v lehote do 15 dni odo dria
pravoplatnosti rozhodnutia.

odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou doruéenou stdu diia 11.4.2014 domahal proti Zalovanej zaplatenia sumy XX, XX R.
D.U.0.X.C.E.E. X,XX %. O. X. K. D. XX, XX R.A. M. XX.X.XXXX K. X., X. D. XX,XX R. M. XX.X.XXXX
K. X., X. D. XX, XX R. M. XX.X.XXXX K. X., X. D. XX, XX R. M. XX.X.XXXX K.X.,D.U.X. M. E. E. X,XX
%. 0. X. D. XX, XX R. M. XX.X.XXXX K. X..X.Z.LY.P. T.A,Z.S. G. A. K. XxX.XXXX D. Z. S. X. X.
C... XIXXXXIXXX [XXXXX]M. G.D.Z.E.D.W.,S.P.G. A. § XXX M..XM. X..L.X.A. X. Z.X. G. Z. T. D.
W. G.D. S. Q. &. Q. s.r.o.. Neoddelitelnou su€astou zmluvy boli VSeobecné zmluvné podmienky (VZP),
podra €l. lll. bod 4 pism. f/ ktorych bola zalovana povinna uhradzat zalobcovi riadne a v€éas dojednanu
odplatu za pripojenie k sieti Internet, na zaklade aktualneho cennika. Podla platobného kalendéra bola
Zalovana povinna platit' za sluzbu Internet mesacny pausal vo vySke XX, XX R. (XXX,- D.) najneskér do
15. dia prislusného kalendarneho mesiaca.

Zalobca dalej uviedol, Ze napriek tomu, Ze riadne splnil vSetky povinnosti z vy$sie oznagenej zmluvy,
Zalovana mu neuhrgdila mesacné pausaly za sluzbu internet za mesiac december 2012 az april 2013
(t.1.. Xx XX, XX €.), C. D. G. XX, XX eur.

Pobyt Zalovanej sa sudu L. vykonanému Setreniu nepodarilo zistit, preto jej bol v sulade s ust. § 29 ods.
2 a 6 O.s.p. ustanoveny opatrovnik. Opatrovnik zalovanej sa k zalobe nevyjadril.



KedZe predmet konania nedosahoval sumu 1.000 eur a iSlo v danom pripade o drobny spor (§ 200ea
O.s.p), sud rozhodol vo veci bez nariadenia pojednavania podla ust. § 115a ods. 2 O.s.p., v zmysle
ktorého pojednavanie v drobnych sporoch nie je potrebné nariadovat. Rozsudok bol verejne vyhlaseny
dna 25.2.2015.

Dha 5.9.2005 uzavreli zalobca ako poskytovatel a Zalovana ako uc€astni¢ka zmluvu &. X/XXXX/XXX
[XXXXX] M. G.D. E.D.W. S.P. G. § XX X.. C.. XXX/IXXXX X.X.. M. R. T. S. § XXX M.. X M. X.. P.
X.D.ZX.L.G.C.E.TM.L.F.C.. XX, X.G.(D.B.G.C.)Z. M. X.S.G. XX Y.K. G.P. X. G. T. D.
W..Z.D. G.S. G. X. X. G. X. X. G. a poskytovanie pristupu do siete Internet odplatu v zmysle cennika
S.EEB.D.E.G.T.X. J.A LKL EGCGXDWGSAQECGJXXXXR(XXX,-D.),
D.JGGTKXX.K G.T.C.. D. X. J. E. X.E. G. S. pre poskytovanie sluzieb v sieti INTERNET,
splatkovy kalendar platny v roku
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uzatvorenia zmluvy. Podla dalSich ustanoveni - bodu 4. zmluvy, na zaklade dohody zmluvnych stran
podla § 262 ods. 1 Obchodného zakonnika sa vztah u€astnikov mal riadit ustanoveniami Obchodného
zakonnika.

Z Preberacieho protokolu T. X. C.. X/XXXX/XXX [XXXXX] zo dha 5.9.2005 mal sud vyhlasenim
Zalovanej potvrdené, Ze jej bolo Zalobcom vykonané riadne a funk&né pripojenie jej zariadenia.
Pripojenie a instalacia boli Zalovanou odsku$ané a Zalovana potvrdila, Ze su bez chyb a spifaju jej
poziadavky. Tento protokol podpisany Zzalovanou sa stal neoddelitefnou su¢astou uzavretej zmluvy.

Zo zmluvy €. 5/. [XXXXX] X. diia 5.9.2005 vyplyva sposob platby za poskytnute sluzby v sieti Internet
prevodnym prikazom na Ucet zalobcu E. C. alebo Uhrada v hotovosti na adrese firmy.

Vzhladom na predmet zmluvy a postavenie zmluvnych stran iSlo v danom pripade o spotrebitelsku
zmluvu, na ktort sa vztahuju ust. § 52 Obcianskeho zakonnika, v zmysle ktorého spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitelom.
Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouZziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba, ktord pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.
Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Spotrebitelska zmluva medzi u€astnikmi konania bola upravena v ust. § 43 ods. 1, 2 z&k. €. 610/2003 Z.
z. o elektronickych komunikéaciach, v zmysle ktorého zmluvou o pripojeni sa podnlk zavazuje ucastnikovi
zriadit' potrebny pristup k verejnej telefénnej sieti alebo k inej verejnej sieti a spristupnit’ suvisiace
sluzby. Su€astou zmluvy su vSeobecné podmienky a tarifa. Podstatnymi astami zmluvy o pripojeni su
dohodnuty druh verejnej sluzby, miesto jej poskytovania a cena za sluzbu. Ak nie je v zmluve o pripojeni
uréeny Cas poskytovania, plati, Ze sa sluzba bude poskytovat na neurcity ¢as. Cenu za sluzbu mozno
dojednat aj odkazom na tarifu.

V zmluve o pripojeni sa strany dohodli aj na tom, Zze sa prava a povinnosti vyplyvajuce zo zmluvy o
pripojeni budu riadit ustanoveniami Obchodného zakonnika a to podla ust. § 262 ods. 1, 2 Obchodného
zakonnika, v zmysle ktorého strany si mézu dohodnut, Ze ich zavazkovy vztah, ktory nespada pod
vztahy uvedené v § 261 Obchodného zakonnika, sa spravuje tymto zakonom. Dohoda si vyzaduje
pisomnu formu.



S ucinnost'ou od 1.11.2011 sa na pravne vztahy ucastnikov konania aplikovali ustanovenia zak.¢. 351/11
Z.z. o elektronickych komunikaciach. V zmysle prechodnych ustanoveni zak.¢. 351/11 Z.z. zmluvy o
pripojeni podfa doterajSich
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predpisov sU zmluvami o poskytovani verejnych sluzieb podla tohto zakona (§78 ods. 9 zak¢.351/11
Z.z.).

Podla ust. § 43 ods. 1 pism. a/ zak. €. 351/11 Z.z. podnik ma pravo na Uhradu za poskytnutu verejnu
sluzbu. Podla ust. § 43 ods.12 pism. a/, b/ zak.¢. 351/11 Z.z. u€astnik je povinny pouzivat verejnu sluzbu
v sulade s tymto zakonom a so zmluvou o poskytovani verejnych sluZieb, platit za poskytnutu verejnu
sluzbu podla zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb, a ak to povaha sluzby umoziuje, az na zaklade
predlozenej faktury.

Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze uzavretim zmluvy o zriadeni
a poskytovani pripojenia k sieti Internet bol medzi u€astnikmi zaloZeny zavazkovo pravny vztah
zo spotrebitelskej zmluvy, ktory sa na zaklade dohody u&astnikov spravoval tiez ustanoveniami
Obchodného zakonnika (§ 262 ods. 1 a 2 Obch. zékonnika). Zalobca na dohodnutom pripojnom mieste
zriadil Zalovanej pripojenie k sieti , €o Zalovana potvrdila v preberacom protokole zo dfia 5.9.2005.
Zalovana bola Zalobcovi povinna za zriadenie pripojenia k sieti internet platit odplatu v dohodnutej vyske
bud prevodnym prikazom na G&et Zalobcu v CSOB alebo Ghradou v hotovosti na adrese firmy. Cena
za sluzbu bola dohodnuté vo forme mesacnej pausalnej platoy XX, XX R.. Z.E.S.L.Z. Q. X. G.D.
X. C. KL XXXX 8. S. XXXX D. E. E. XX, XX R. ( Xx XX, XX R.), preto bola na zaplatenie ceny sluzZieb
zaviazana rozhodnutim sudu.

Z dbvodu, ze zalovana je v omeSkani s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo tiez na Uroky z
omeskania.

Podla ust. § 365 veta prva Obchodného zakonnika, diznik je v omeSkani, ak nespini riadne a v€as
svoj zavazok, a to aZz do doby poskytnutia riadneho plnenia, alebo do doby, ked zdvazok zanikne inym
spbsobom.

Podla ust. § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika, ak je diZznik v omeskani so splnenim pefazného
z&vazku alebo jeho Casti, je povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z ome8kania dohodnuté v zmluve.
Ak uroky z omeskania neboli dohodnuté, diznik je povinny platit’ Uroky z omeskania podfa predpisov
obCianskeho prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitefskej zmluvy a diZznikom je spotrebitel, mozno
dohodnut uroky z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla predpisov obgianskeho prava.

Podla § 3 nar. vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&. zakonnika v zneni
ucinnom do 31.1.2013, vyska urokov z omeSkania je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

Podla § 3 nar. vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&. zakonnika v zneni
ucinnom od 1.2.2013, vyska urokov z omeSkania je o 5 percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.
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Pokial' ide Ciastkové dlzné sumy zodpovedajuce cene sluZieb, tieto boli splatné v sulade s dohodou
zmluvnych stran vzdy do 15. dfia prisluSného mesiaca. Od nasledujuceho dfia po ich zronosti je
Zalovana v omeskani s ich uhradou a Zalobca ma narok na zaplatenie urokov z ome8kania z tychto
diZznych sum, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Vyska urokov z omeskania zohlfadfiuje zmenu percentualnej sadzby, o ktoru sa zvySovala zakladna
urokova sadzba ECB s ucinnostou od 1.2.2013, ako aj zmeny v samotnej zakladnej Urokovej sadzbe.

Nakolko narok Zalobcu nezohladnil zmenu pravnej upravy urokov z omeskania, pricom tieto bola
Zalovana povinna platit z ceny sluzieb poskytnutych po 1.2.2013, Zaloba bola v asti prisluSenstva
pohladavky zamietnuta, ak Zalobca Ziadal priznanie zakladnej sadzby ECB zvySenej o viac ako 5-
percentualnych bodov.

O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 142 ods. 1 O.s.p., v zmysle ktorého uc€astnikovi, ktory
mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na u€elné uplathovanie alebo branenie
prava proti u€astnikovi, ktory vo veci ispech nemal. Trovy konania uspesného zalobcu pozostavaju zo
zaplateného sudneho poplatku za navrh na zacatie konania vo vyske XX,XX R. S. X. P. G. X. G. G. E..
C.. XXXIXXXX X.X..M.M.S.L.Q.S. X.G.G.D.E. D. XX, XXR. X. K. U.G. D. (G. S. G. X., G. Z.) A.
XX, XXR.S. G.L.Y.E. XZ X XXR.S. L. XX% K. E. E. X,XX eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od dorucenia na Krajsky sud v KoSiciach,
prostrednictvom Okresného sudu KoSice I, v troch vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
nélezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom
sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie
proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
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Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania moze
odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie. /§ 205 ods.

2, 3 OSP/.



