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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako stid odvolaci, v pravnej veci navrhovatela Mesto Turzovka, so sidlom Turzovka,
Jasikova 178, ICO: 00 314 331, zasttpeného JUDr. Jozefom Varmusom, PhD., advokatom, Advokatska
kancelaria VARMUS, s.r.0., so sidlom Cadca, Palarikova 83 proti odporcovi U. Z., nar. X. X. XXXX,
bytom H., Z. XXX, v konani o ur€enie vlastnickeho prava k nehnutefnostiam, na odvolanie odporcu proti
rozsudku Okresného sudu Cadca, &.k. 11C/95/2010-290 zo diia 25. augusta 2014, takto

rozhodol:
Rozsudok okresnéhosidu zrusSuje avecmu vracia nadalSie konanie.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresny sud urc€il, Ze navrhovatel Mesto Turzovka je vlastnikom v podiele 1/1
parciel KNC &islo 2401/33 - zastavané plochy o vymere 35 m2, KNC &islo 2401/34 - zastavané plochy o
vymere 20 m2, KNC ¢islo 2401/38 - zastavané plochy o vymere 32 m2, KNC gislo 2401/39 - zastavané
plochy o vymere 33 m2, KNC ¢islo 2401/40 - zastavané plochy o vymere 13 m2, a KNC ¢islo 2401/41
- zastavané plochy o vymere 60 m2 podia geometrického planu, ktory vyhotovila Geodézia Zilina, a.s.,
gislo geometrického planu 36859010-27/2010, dradne overeného Spravou katastra v Cadci dia 25.
3. 2010 pod ¢islom 288/2010. Zaroven odporcovi ulozil nahradit navrhovatelovi na trovach konania 1
334,18 eur na ucet pravneho zastupcu navrhovatela, do 3 dni.

Z vysledkov vykonaného dokazovania, najma poukazujuc na zaver znaleckého posudku, povazZoval
za preukazané, ze sporné vo vyroku napadnutého rozsudku okresného sudu oznacené pozemky
zodpovedaju Casti podvodnej pozemnokniznej parcely €. 33081/2, ktora je neknihovanou parcelou, a teda
je vo vlastnictve Statu. Pripustil, Ze fyzicka osoba mb6ze byt vlastnikom neknihovanej parcely, pokial
preukaze vlastnictvo platnym vlastnickym titulom, o v8ak v tomto pripade odporca nepreukazal, nakolko
predmetné parcely nikdy neboli vo vlastnictve pravneho predchodcu odporcu spoloénosti . TRAN, s.r.o.
Turzovka, naopak sluzia ako pristupova cesta a v ¢ase ucinnosti zakona ¢. 180/1995 Z.z. tvorili tzv.
verejny majetok, a teda presli do vlastnictva navrhovatela.

O trovach konania rozhodol s poukazom na ust. § 142 ods. 1 O.s.p. s tym, Ze si navrhovatel trovy
konania riadne uplatnil a vycislil.

Proti rozsudku okresného sudu, v zakonnej lehote, dorudil odvolanie odporca. Vytykal okresnému sudu,
Ze jeho rozhodnutie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Poukazoval, Zze podanym
navrhom sa navrhovatel domaha urcenia vlastnickeho prava k oznaenym nehnutefnostiam s tym, Ze
tieto su totozné s €astou neknihovanej pozemnokniznej parcely PKN 33081/2, ktora je v sudasnosti
zapisana na LV &. XXXX, vlastnikom ktorej je navrhovatel. V zmysle intencii odvolacieho sudu okresny
sud nariadil znalecké dokazovanie, priom znalec v znaleckom posudku vyhotovil znalecky nékres ako
prilohu P2, v tomto vykonal graficku identifikaciu parciel EKN €. 33081/2 a parcely CKN 2401/20. Z tohto
nakresu je jednoznaéne preukazané, Ze parcela EKN €. 33081/2, ktora je vo vlastnictve navrhovatefla,
nie je ani s€asti totozna s parcelou CKN 2401/20, ktora je vo vlastnictve odporcu. Zo znaleckého nacrtu je
zaroven preukazané, Ze parcely, ktorych vlastnictva sa domaha navrhovatel, st su€astou parcely CKN
2401/20, avsak tieto absolutne nie su totozné s pozemnokniznou parcelou EKN ¢&. 33081/2, ktora je vo



vlastnictve odporcu a je zapisana v su€asnosti na LV €. XXXX. Ani z mapového listu, ktory autorizaéne
overil Ing. S. G. a ktory bol schvaleny rozhodnutim Okresného dradu, odbor katastralny Cadca 4. 5.
1999, nevyplyva, Ze parcela CKN 2401/20 by bola &o i len s€asti totoZzna s pdvodnou pozemnokniznou
parcelou EKN €&. 33081/2, ktora je v su€asnosti vedend na LV &. XXXX a je vo vlastnictve navrhovatela.
Za nepreskumatelnu povazoval tu ¢ast rozhodnutia okresného sudu, v ktorej procesny sud konstatoval,
Ze parcely uvedené navrhovatelom v navrhu sa prekryvaju a su totozné s pozemnokniZznou parcelou
EKN &. 33081/2, ked i podla geometrického planu €. 36859010-27/2010 novovzniknuté parcely uvedené
v navrhu neboli vytvorené z pozemnokniznej parcely &. 33081/2, ale boli vytvorené z parciel registra
C, a to z parciel CKN 2401/15, CKN 2401/16, CKN 2401/20. V &ase, ked doSlo k vytvoreniu novych
parciel podfa GEO planu, vilastnikom CKN parciel boli iné subjekty. V geometrickom plane sa len v
poznamke konStatuje, Zze su totozné s ¢astou PKN parcely 33081/2, ktora bola neknihovana, pricom z
vyvlastiiovacieho supisu Oblastného Ustavu geodézie v Bratislave zo dha 20. 8. 1973, z rozhodnutia
o vyvlastneni €. Vyst. 724-1965-330-V/5, z hospodarskej zmluvy €. 1999/By/F zo dha 5. 6. 1975 je
preukazané, Ze neknihovana parcela PKN 33081/2 bola cesta povodne o vymere 774 m2. Na zaklade
GEO planu &. 761-77-73 vyhotoveného Strediskom geodézie pre okres Cadca bola ast neknihovane;
parcely o vymere 433 m2 urena pre vystavbu internatu pre Zavod 02 n.p. v Turzovke. Hospodarskou
zmluvou €. 1999/By/F zo dfia 5. 6. 1975 previedol Mestsky narodny vybor Turzovka vlastnictvo tejto Casti
PKN parcely na vlastnika Slovenka n.p. Banska Bystrica. Vlastnictvo bolo prevedené ku diu 1. 1. 1975.
Tato prevedena €ast PKN parcely zanikla, stala sa su€astou novovytvorenej parcely po precislovani
EKN 2401. Odporca nadobudol uvedené nehnutelnosti riadnou kupnou zmluvou V 1862/2007 od
vlastnika spolo¢nosti . TRAN, s.r.0. Turzovka, ktory ich nadobudol od pravneho predchodcu Selanka $.p.
Turzovka. Tento ich nadobudol od pravneho predchodcu Slovenka n.p. Banska Bystrica. Slovenka n.p.
Banska Bystrica vlastnictvo nadobudla k tymto nehnutefnostiam uz v redlne vydelenom stave na zaklade
geometrického planu ¢€. 761-77-73 na zaklade hospodarskej zmluvy €. 1999/By/F zo diia 5. 6. 1975 od
Mestského narodného vyboru Turzovka. Sporné parcely boli su€astou vystavby priemyselného objektu
Slovenka n.p. Banska Bystrica. V su€asnej dobe netvoria miestnu komunikaciu k obytnému domu ¢&.
XXX. Geometricky plan &. 761-77-73 lokalizuje &ast zaniknutej PKN parcely 33081/2. Cast neknihovane;j
PKN parcely €. 33081/2, zapisanej na LV & XXXX ostatné plochy o vymere 341 m2 je lokalizovana v
inych miestach, nad’alej slizi ako cesta. Napokon tieto skuto€nosti vyplyvaju z poukazovanych listinnych
dbkazov. Uviedol, Ze navrhovatel nema nadobudaci titul vzniku vlastnictva k parcelam uvedenym v
navrhu. V Case ucinnosti tohto zakona uvedené parcely neboli vo vlastnictve Statu, netvorili verejny
majetok, sporné parcely boli vo viastnictve tretich osdb. Tieto skuto€nosti boli okrem iného preukazané
aj nariadenym znaleckym dokazovanim, teda zo zisteného skutkového stavu zaver okresného sudu o
tom, Ze tieto parcely boli vo vlastnictve Statu a po U&innosti citovaného zakona presli do vlastnictva
navrhovatela, nevyplyva. V nadvaznosti na uvedené Ziadal zmenit rozsudok okresného sudu, navrh
navrhovatela zamietnut a priznat mu nahradu trov konania, ktoré vygislil.

Krajsky sud, ako sud odvolaci, preskimal vec v intenciach ust. § 212 ods. 1 O.s.p. a postupom bez
nariadenia pojednavania podfa § 214 ods. 2 O.s.p. rozsudok okresného sudu zruSil a vec mu vratil na
dalSie konanie.

Po preskumani veci dospel k zaveru, Zze okresny sud z vysledkov vykonaného dokazovania nedospel
k spravnym skutkovym zisteniam a nasledne nevyvodil ani spravny pravny zaver. Jeho rozhodnutie je
napokon i nepreskimatefné pre nedostatok dévodov, najma v tej Casti, v ktorej sa nim vyslovené zavery
dostali do rozporu so skutkovymi zisteniami, vyplyvajucimi z vykonanych dokazov.

Vykonanym znaleckym dokazovanim sa len potvrdilo to, o vyplyvalo z doteraz predloZzenych dokazov
a Co vlastne bolo aj medzi u€astnikmi nesporné, a to Zze parcely KNC €. 2401/33 az 41 boli vytvorené z
parcely registra C KN ¢&. 2401/20 zastavané plochy a nadvoria o vymere 3270 m2, zapisanej na LV &.
XXXX a zodpovedaju pozemnokniznej parcele ¢. 33081/2.

Vykonanym znaleckym dokazovanim nebolo vSak preukazané, Ze by parcela KNC €. 2401/20 bola v Casti
totozna s €astou neknihovanej pozemnokniznej parcely PKN &. 33081/2, zapisanej na liste vlastnictva
ako parcela KNE €. 33081/2 ostatna plocha o vymere 341 m2, kde ako vlastnik je zapisany navrhovatel.
Uvedené nevyplyva ani z grafickej identifikacie parciel, vyhotovenej znalcom v nakrese ako v prilohe
P2, nakolko z tohto nakresu jednoznacne vyplyva, Ze parcela EKN &. 33081/2, ktora je vo vlastnictve
navrhovatela, nie je ani s€asti totozna s parcelou CKN 2401/20 vo vlastnictve odporcu.



To, e geometrickym planom vyhotovenym Geodéziou, a.s. Zilina &. 36859010-27/2010, Gradne
overenym Spravou katastra Cadca 25. 3. 2010 pod &. 288/10, boli novovytvorené parcely KNC &. 2401/33
az 41 na Casti CKN pozemku 2401/20 vo vlastnictve odporcu, ktora bola s€asti vytvorena z PKN parcely
33081/2, bez daldieho nedokazuje tvrdenia navrhovatela o tom, Ze parcela KNC &. 2401/20 je totozna
s Cast'ou neknihovanej pozemnokniznej parcely PKN €. 33081/2, zapisanej na LV ako KNE ¢&. 33081/2
ostatné plochy o vymere 341 m2 v prospech navrhovatela, ked z vysledkov vykonaného dokazovania
bolo jednoznaéne preukazané, ze pévodna neknihovana parcela PKN 33081/2 bola sice cesta, avdak
pbvodne o vymere 774 m2. Na zaklade geometrického planu €. 761-77-73 vyhotoveného Strediskom
geodézie pre okres Cadca bola &ast neknihovanej parcely o vymere 433 m2 urdena pre vystavbu
internatu pre Zavod 02 n.p. v Turzovke, pri€¢om hospodarskou zmluvou &. 1999/By/F zo dfa 5. 6. 1975
previedol Mestsky narodny vybor Turzovka vlastnictvo tejto ¢asti PKN parcely na vlastnika Slovenka n.p.
Banska Bystrica, pricom tato prevedena Cast PKN parcely zanikla a stala sa su€astou novovytvorene;j
parcely po precislovani EKN parcely 2401.

Aby bolo mozné vyhoviet navrhu navrhovatela, musi preukazat, Ze €ast' neknihovanej PKN parcely &.
33081/2, zapisanej na LV XXXX ostatné plochy o vymere 341 m2 je lokalizovana v tych istych miestach
ako bola lokalizovana geometrickym planom &. 761-77-73 €ast zaniknutej PKN parcely &. 33081/2, ktora
sa stala su¢astou novovytvorenej parcely v tom ¢ase EKN parcely 2401.

V dalSom konani bude preto potrebné doplnit znalecké dokazovanie na to, aby znalec jednoznaéne
potvrdil, & pozemok CKN 2401/20 v su€asnosti vedeny na odporcu je €o i len s€asti totozny s pévodnou
pozemnokniZznou parcelou, teraz vedenou na liste vlastnictva XXXX ako parcela KNE 33081/2 v
prospech navrhovatela ako i na zistenie, &i v €ase uc€innosti zakona &. 180/1995 Z.z., teda dfiom 1.
septembra 1995, sporna ¢ast CKN pozemku 2401/20 bola predmetom socialistického vlastnictva a
tvorila tzv. verejny majetok a zarovefi sa nenachadzala v zastavanom uzemi obce.

Zatial' vysledkami vykonaného dokazovania tieto skuto€nosti preukdzané neboli, v nadvaznosti na ¢o,
pokial okresny sud navrhu navrhovatela vyhovel, odvolaciemu sudu neostavalo, nez jeho rozhodnutie
zru8it' a vec mu vratit na dalSie konanie.

Okresny sud doplni dokazovanie v intenciach zruSujuceho uznesenia odvolacieho sudu.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie pripustné nie je.



