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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravneného: Intrum Slovakia s.r.o., Mytna 48, 811 07
Bratislava-Staré Mesto, ICO: 35 831 154, pravne zasttpeny: JUDr. Jan Soltés, advokat, Mytna 48, 811
07 Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto, ICO: 37 927 795, proti povinnému: G. Q., A.. XX XX.XXXX,
F. Q. XXX/XX, XXX XX D., pravne zastupeny: Advokatska kancelaria JUDr. Daniel Urban, s.r.o., Uhrova
18, 831 01 Bratislava-Nové Mesto, ICO: 47 254 173, o vymozenie 171,05 eur s prislu§enstvom a trov
exekUcie, vedenej u stidneho exekutora: JUDr. Jozef Blasko, kpt. Nalepku 8, 071 01 Michalovce, ICO:
35 511 991, o navrhu na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu podla § 61k ods. 1 pism. a) Exekuéného poriadku v Casti istiny vo vySke 171,05 eur
zastavuje.

[I. Sud exekuciu podfa § 61k ods. 1 pism. a) Exeku&ného poriadku v Casti Urokov z omeskania vo vyske
5 % ro¢ne zo sumy 321,05 eur od 17.12.2021 do 16.02.2022 a vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 171,05 eur
od 17.02.2022 do zaplateniazastavuje.

lll. Sud exekuciu podla § 61k ods. 1 pism. a) Exeku¢ného poriadku v Casti nakladov spojenych s
uplatnenim pohladavky vo vyske 9,34 eurzastavuje.

IV. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie vo zvysSnej Castizamieta.

V. Sud povinnému narok na nahradu trov konania v celom rozsahunepriznav a.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, doru¢enym sudu dria 24.05.2022, domahal
vymoZzenia pohladavky vo vySke 171,05 eur s prisluSenstvom a trov exekucie, na zaklade exekuéného
titulu - Platobny rozkaz €. k. 7Csp/49/2021 - 30 vydany Okresnym sidom SpiSska Nova Ves dna
19.03.2021 (dalej len ,exekucny titul”).

2. Poverenim zo diia 02.06.2022 sud poveril vykonanim exekucie sidneho exekutora JUDr. Jozefa
Blaska, so sidlom kpt. Nalepku 8, 071 01 Michalovce, ICO: 35 511 991, ktory ju vedie pod sp. zn. SEX
478/22.

3. Dnia 20.07.2022 bol sudu dorueny prostrednictvom sudneho exekutora navrh povinného na
zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
¢innosti (Exekuény poriadok) a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,Exekucny poriadok®). K navrhu na zastavenie sa vyjadril sudny exekutor a nasledne aj opravneny.

4. Povinny sa navrhom na zastavenie exekucie domahal jej (Ciastocného) zastavenia z dovodu
Ciasto€ného zaniku vymahaného naroku. Opravneny si v ndvrhu na vydanie platobného rozkazu vy¢islil



vySku pohladavky k februaru 2022 na sumu 971,05 eur. Plnenim na ucet €. SK82 0200 0000 0017
1225 2753 formou postovych poukazok uhradil povinny sumu 780,39 eur s VS:6269397, sumu 40 eur
s VS:8600503709 a na ucet ¢. SK12 0200 0000 0020 1169 0958 sumu 10 eur s VS:7129803082, t. j.
celkovo uhradil 830,39 eur, na preukazanie ¢oho priloZil aj dbkaz vo forme postovych poukazov. Povinny
tak postupoval na zaklade instrukcii od pévodného veritela opravneného V8eobecna Gverova banka, a.
s. a spolo¢nost’ Protourion Slovakia, s. r .0., ktora v tom ¢ase pohladavku mimosudne vymahala a o
postupeni pohladavky nemal vedomost. Okrem toho povinny zaslal diia 15.02.2022 na u&et pravneho
zastupcu opravneného sumu vo vyske 150 eur za u€elom vyrovnania trov pravneho zastupenia v
sudnom konani, na dékaz &oho prilozil vypis z Uctu, preto podfa neho trovy nemézu byt predmetom
exekucie. Su€asne porovnanim datumov uUhrad na poStovych poukazkach a datumov opravnenym
pozadovanych urokov z omeSkania povinny zistil nespravne vypocitané doby, za ktoré Urok z omeskania
opravneny pozaduje a sumy, z ktorych urok z omeSkania opravneny pozZaduje. Povinny preto navrhol,
aby sud exekuciu v Casti 180,39 eur zastavil, spravne urcil doby a sumy urokov z omeskania, priznal mu
narok na nahradu trov pravneho zastupenia v exeku¢nom konani, zaroven ponizil vzhladom na uhrady
trovy pravneho zastupenia opravneného a trovy exekucie

5. Opravneny v rdmci svojho vyjadrenia k navrhu povinného na zastavenie exekucie uviedol, Ze
po prevereni platieb u pravneho predchodcu platby zo dfia 16.12.2021 vo vySke 100 eur a zo dha
14.01.2022 vo vyske 80,39 eur boli vratené na ucet povinného z dbévodu nesparovanej platby a
postupenia pohladavky. Nasledne opravneny doplnil svoje vyjadrenie, a sice potvrdenie o vratani platieb
neméze preukazat z dévodu, Ze pravny predchodca takéto potvrdenie neeviduje, eviduje len informaciu v
ich internom systéme o zasielani uhrady. Dané platby boli vratené na adresu trvalého pobytu povinného.

6. Sudny exekutor vo svojom vyjadreni uviedol, Ze upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému
dorucené dia 13.06.2022 Dria 28.06.2022 podal povinny navrh na Ciastoéné zastavenie exekucie.

7. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit,

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

8. Podla § 61k ods. 2 Exeku¢ného poriadku povinny méze z dévodov podla odseku podat do 15 dni
od doru€enia upovedomenia o zacati exeklcie navrh na zastavenie exekulcie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla § 61k ods. 5 Exeku€ného poriadku navrh na zastavenie exeklcie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

10. Podra § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu ddvod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

11. Sud preskumal navrh povinného na zastavenie exekucie, ktora je vedena na tunajSom sude pre
vymozenie pohfadavky vo vyske 171,05 eur s prisluSenstvom a trov exekucie a zistil, Ze je Ciasto¢ne
dévodny.

12. V uvedenej veci sud konstatuje, Ze upovedomenie o zalati exekucie bolo podla predloZenej
doru€enky povinnému doru€ené do vlastnych rik dna 13.06.2022. Navrh povinného na zastavenie
exekucie bol doru€eny do elektronickej schranky sudneho exekutora dia 28.06.2022, €im povinny podal
navrh na zastavenie exekucie v zakonnej 15 - dhovej lehote v zmysle § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku
a ma odkladny ucinok.



13. Ugelom exekuéného konania je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav
povinného. Uskutoc¢hiuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s cielom
uspokoijit pohfadavku opravneného, ktord mu bola priznana vykonatefnym rozhodnutim sudu alebo
iného organu, pripadne vo verejnej listine a dobrovolne sa nesplnila (Uznesenie Ustavného sudu
Slovenskej republiky zo diia 27.03.2007, sp. zn. |l US 56/07-20).

14. Exekuény sud v konani o ndvrhu povinného na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost
zacatia exekucie. Rozsah prieskumnej &innosti exekuéného sudu pri prieskume exekuéného titulu je
obmedzeny na to, &i je exekuény titul vydany organom opravnenym na jeho vydanie, ¢&i je exekucny
titul materidlne a formalne vykonatelny a €i su opravneny a povinny hmotnopravne legitimovani z
exekuéného titulu. V exekuénom konani sa sud zaoberd takymi okolnostami, ktoré nastali po vzniku
exekuéného titulu, ktoré by mohli spdsobit jeho nevykonatelnost, branili by jeho vymdahatelnosti,
pripadne, pre ktoré by bola exekucia nepripustna. Ak by tieto jestvovali pred vznikom exekuéného titulu,
z4sadne ich nemozno uplatnit, pretoZe ich relevancia sa skoncila vydanim vykonatelného rozhodnutia,
ktoré sa stalo podkladom pre exekuciu (Uznesenie Ustavného sidu Slovenskej republiky zo dha
05.11.2019, sp. zn. IV. US 104/2019).

15. V danej veci sud v prvom rade uvadza, Ze predmetna exekucia je vedena na podklade exekuéného
titulu, ktory nadobudol vo&i povinnému pravoplatnost a vykonatelnost dfia 07.06.2021, a ktorym mu
bola ulozena povinnost’ zaplatit pravnemu predchodcovi opravneného: VSeobecna Uverova banka, a.
s. (dalej len ,pravny predchodca opravneného®) podla vyroku | istinu vo vySke 971,05 eur eur spolu s
urokom z omeSkania vo vyske 5 % ro€ne zo sumy 971,05 eur od 27.07.2018 do zaplatenia a podla
vyroku Il zaplatit ndhradu trov konania vo vySke 29 eur a nahradu trov pradvneho zastupenia vo vyske
149,57 eur.

16. Kazdy, voci komu bolo vydané riadne, pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie sudu alebo iného
organu, je povinny ho reSpektovat a v sulade s vyrokom v iom obsiahnutom sa tak spravat pod hrozbou
exekucie. Pokial povinnost ulozenu exekuénym titulom povinny dobrovofne nesplnil, m& opravneny
pravo, v sulade s pravnym poriadkom Slovenskej republiky, toto plnenie vynutit prostrednictvo sudneho
exekutora, a to podanim navrhu na vykonanie exekucie.

17. Z dévodu nesplnenia exekuénym titulom uloZenej povinnosti pristipil opravneny dnia 24.05.2022 k
podaniu navrhu na vykonanie exekucie, v ktorom si uplatnil narok v sulade s predlozenym exekuénym
titulom a nim tvrdenymi Ciasto€nymi uhradami. Opravneny si tak uplatnil narok na istinu vo vyske 171,05
eur, uroky z omeskania vo vySke:

-5 % ro¢ne zo sumy 971,05 eur od 27.07.2018 do 19.01.2021

-5 % ro¢ne zo sumy 961,05 eur od 20.01.2021 do 18.02.2021

-5 % ro¢ne zo sumy 951,05 eur od 19.02.2021 do 17.03.2021

-5 % rocne zo sumy 941,05 eur od 18.03.2021 do 16.04.2021

-5 % ro¢ne zo sumy 931,05 eur od 17.04.2021 do 19.05.2021

-5 % ro¢ne zo sumy 921,05 eur od 20.05.2021 do 18.06.2021

-5 % ro¢ne zo sumy 821,05 eur od 19.06.2021 do 21.07.2021

-5 % ro¢ne zo sumy 721,05 eur od 22.07.2021 do 18.08.2021

-5 % ro¢ne zo sumy 621,05 eur od 19.08.2021 do 20.09.2021

-5 % ro¢ne zo sumy 521,05 eur od 21.09.2021 do 19.10.2021

-5 % ro¢ne zo sumy 421,05 eur od 20.10.2021 do 18.11.2021

-5 % ro¢ne zo sumy 321,05 eur od 19.11.2021 do 16.02.2022

-5 % ro¢ne zo sumy 171,05 eur od 17.02.2022 do zaplatenia

a narok na naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vy8ke 178,57 eur. KedZe podany navrh
na vykonanie exekucie neobsahoval Ziadne vady, ktoré by branili vo vydani poverenia na vykonanie
exekucie, sud poveril jej vykonanim dria 02.06.2022 sudneho exekutora JUDr. Jozefa Blaska.

18. Navrh na zastavenie exekucie predstavuje institut procesnej obrany povinného proti nepripustnej
exekucii, ktorého ucelom je jej zastavenie v pripadoch vymedzenych Exekuénym poriadkom. Procesne
legitimovanym na podanie navrhu na zastavenie exekucie sudom je povinny. V zmysle § 61k ods. 2
Exeku€ného poriadku musi byt navrh na zastavenie exekucie odévodneny a musia v riom byt uvedené
vSetky skutoCnosti, ktoré povinny méze ku driu podania navrhu uplatnit. Navrh na zastavenie exekucie
je podanim vo veci samej a okrem vS8eobecnych nalezitosti, musi obsahovat aj vymedzenie dévodov,



pre ktoré ma byt podla povinného exekucia zastavena. Je vhodné, aby navrh na zastavenie exekucie
obsahoval aj dékazy na preukazanie tvrdenych skutoénosti.

19. D6kazné bremeno ako institut procesného prava postihuje toho z u€astnikov, v ktorého zaujme je,
aby urcitd skutoCnost tvrdena u€astnikom konania bola v konani preukazana v takom rozsahu, aby
ju sud uznal za pravdivu. Ako uz bolo uvedené, dékazné bremeno zataZuje v exekuénom konani v
suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie povinného. Bremeno tvrdenia a dékazné bremeno, teda
povinnost oznalit dékazy na preukazanie tychto tvrdeni, je vecou povinného, a to vo vztahu k tym
skuto€nostiam, ktoré tvrdi, a z ktorych by v konani bolo mozné vyvodit pre neho priaznivé pravne
dbsledky. Preto podstatnou néleZitostou navrhu na zastavenie exekucie je jednak povinnost tvrdenia, a
zaroven dékazna povinnost, pricom ich nedodrzanie sa prejavuje v procesnej ujme povinného, ktorou
je pre neho nepriaznivé rozhodnutie. Teda ak v konani povinny unesie d6kazné bremeno, je dévod jeho
navrhu vyhoviet, ak ho neunesie, jeho navrh je potrebné zamietnut.

20. Podla § 559 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Ob¢ianskeho zakonnika (dalej len ,Ob¢&iansky zakonnik®)
splnenim dlh zanikne.

21. Podla § 559 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika dlh musi byt splneny riadne a v¢as.

22. Podla § 567 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika pefiazny dlh plneny prostrednictvom pefiazného ustavu
alebo prostrednictvom postového podniku je splneny pripisanim sumy dlhu na ucet veritela v pefiaznom
ustave alebo vyplatenim sumy dlhu veritelovi v hotovosti, ak osobitny zdkon neustanovuje inak alebo
ak sa veritel a diznik pisomne nedohodnu inak.

23. Dévodom na (Ciasto&né) zastavenie exekucie su podla povinného nim vykonané uhrady vo vyske
780,39 eur na ucet €. SK82 0200 0000 0017 1225 2753 s variabilnym symbolom 6269397, vo vyske 40
eur na ucet €. SK82 0200 0000 0017 1225 2753 s variabilnym symbolom 8600503709 a vo vyske 10
eur na ucet €. SK12 0200 0000 0020 1169 0958 s variabilnym symbolom 7129803082. Dokopy tak mal
uhradit sumu vo vySke 830,39 eur, €im spravna vyska istiny ma byt 140,66 eur, a nie 171,05 eur.

24. Na preukazanie svojich tvrdeni predlozil povinny 13 postovych poukazov, z ktorych mal sud za
preukdzané, ze povinny hradil na ucet & SK82 0200 0000 0017 1225 2753, ktory patril pravnemu
predchodcovi opravneného (€o potvrdil aj opravneny vzhladom na zhodné c&iastoéné uhrady), s
variabilnym symbolom 6269397 platby vo vySke 100 eur dna 16.06.2021, dna 19.07.2021, dfa
13.08.2021, dna 16.09.2021, dra 15.10.2021, dfia 13.11.2021, dna 16.12.2021 a vo vySke 80,39 eur
dna 14.01.2022.

25. Cast tychto platieb zohladnil opravneny v navrhu na vykonanie exekucie, a sice platby vo vyske 100
eur, ktoré mu boli pripisané na Gcet dfia 18.06.2021, dna 21.07.2021, dna 18.08.2021, dria 20.09.2021,
dna 19.10.2021 a dna 18.11.2021.

26. Sud tak s poukazom na uvedené konStatuje, Ze &ast’ namietanych platieb vo vyske 600 eur nie je
dévodna, kedZe uz boli tieto platby zohfadnené v navrhu na vykonanie exekucie.

27. Pokial ide o platby zo diha 16.12.2021 vo vySke 100 eur a zo diia 14.01.2022 vo vyske 80,39
eur, tie boli uhrédzané na rovnaky ucet ako opravnenym priznané platby, s rovnakym variabilnym
symbolom a uvedenim adresata. Sud preto vyzval dfia 22.09.2022 opravneného o uvedenie, kedy
boli prijaté dané platby opravnenym, resp. jeho pravnym predchodcom. Vyzva sudu bola doru¢ena
do elektronickej schranky pravneho zastupcu opravneného dna 29.09.2022. Dria 10.10.2022 bolo
sudu dorugené podanie, podla ktorého opravneny Ziadal o prediZenie lehoty z dévodu vyziadania
potrebnej dokumentacie od pravneho predchodcu. Dna 09.11.2022 bola sudu doru¢ena odpoved, v
ktorej opravneny uviedol cit.: ,... po prevereni platieb u nasho pravneho predchodcu platby zo dha
16.12.2021 zo dna 100,00 Eur a zo dna 14.01.2022 80,39 Eur boli vratené na ucet Povinného z
doévodu nesparovanej platby a postupenia pohladavky“. Sud v désledku tejto odpovede znova vyzval
opravneného diia 25.11.2022, a to o predloZenie potvrdenia o vratani dotknutych platieb. Vyzva
sudu bola doru€ena do elektronickej schranky pravneho zastupcu opravneného dna 14.11.2022. Dna
24 .11.2022 bola sudu doru€ena odpoved, cit.: ,,... tymto sudu oznamujem Ze po prevereni platieb u nasho
pravneho predchodcu nemézeme predlozit potvrdenie o vrateni platieb povinnému a to z dévodu, ze



platby boli vratené na adresu trvalého pobytu povinnému. N&s§ pravny predchodca taktiez uviedol, Ze
v takychto pripadoch potvrdenie neeviduju. Eviduju len informaciu v ich internom systéme o zasielani
uhrady“. Civilné sporové konanie je ovladané prejednacou zasadou, v sulade s ktorou je uspech
procesnej strany definovany jej povinnostou tvrdenia a na fiou nadvazujucou dékaznou povinnostou
a im zodpovedajucim korelatom v podobe bremena tvrdenia a dékazného bremena. Z prejednacej
zasady potom nasledne vyplyva zakladné procesné pravidlo, podla ktorého kazda strana je povinna
dokazovat' skuto&nosti zodpovedajuce znakom pravnej normy, ktord je pre fu priazniva a ktorej sa
domaha. Strana domahajuca sa tychto pravnych nasledkov ponesie aj nepriaznivé désledky stavu non
liquet (neobjasneného urcitého skutkového stavu, resp. uritej relevantnej skuto€nosti), teda procesnych
nasledkov toho, ako keby bolo zistené, Ze k naplneniu skutkovych predpokladov hypotézy pravnej normy,
ktorej uginkov sa domahala, nedo$lo (Nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky &. k. I. US 24/2019
z 9. juna 2020). Sud ma tak za to, Ze povinny preukazal uhradenie platieb zo dfia 16.12.2021 vo vySke
100 eur a zo dia 14.01.2022 vo vySke 80,39 eur, pri€om opravneny nepreukazal ich vratanie, &im je tu
ddévod na Ciasto€né zastavenie exekucie vo vyske 180,39 eur.

28. Podla postovych poukazov vykonal povinny na ucet €. SK82 0200 0000 0017 1225 2753 (t. j.
pravneho predchodcu opravneného) platby vo vyske 10 eur s variabilnym symbolom 8600503709 dha
16.02.2021, dna 15.03.2021, dfia 14.04.2021 a dna 15.05.2021. Takto povinny uhradil celkovo 40 eur.

29. Dané platby tiez boli zohfadnené v navrhu na vykonanie exekucie, kde opravneny uviedol, Ze eviduje
prijatie platby dria 18.02.2021 vo vySke 10 eur, dfa 17.03.2021 vo vySke 10 eur, dfia 16.04.2021 vo
vySke 10 eur a dria 19.05.2021 vo vySke 10 eur. Nad ramec toho €o uviedol povinny, opravneny eviduje
aj dalSiu platbu o vySke 10 eur, a to zo dfia 19.01.2021, &im podla opravneného povinny uhradil 50 eur,
sud v tejto Casti povaZzoval namietku povinného za nedévodnu.

30. Povinny predloZil aj poStovy poukaz, ktorym vykonal uhradu dfia 15.05.2021 na ucet €. SK13 0200
0000 0026 1169 0958 s variabilnym symbolom 7129803082 vo vyske 10 eur, ktorej adresatom mal byt
PROTOURION SLOVAKIA, s. r. 0. Nakolko sa v danom pripade nejednalo o u¢et pravneho predchodcu
opravneného, ale malo ist o U€et adresata PROTOURION SLOVAKIA, s. r. 0., sud nepovazoval tuto
platbu vykonanu na uhradenie vymahanej pohladavky, preto aj v tejto Casti bola namietka povinného
nedévodna.

31. K uvedenym platbam sud dalej dopifia, Ze opravneny v navrhu na vykonanie exekucie zohladnil aj
dalSiu platbu povinného, a sice zo dna 16.02.2022 vo vyske 150 eur.

32. S poukazom na vySSie uvedené sud dospel k zaveru, Ze povinny, s ohfadom na povinnym
preukazané platby a opravnenym zohladnené platby, vykonal v prospech opravneného platbu v celkove;j
vySke 980,39 eur, t. j. 4 x platby vo vySke 10 eur, ktoré boli evidované zhodne u povinného a
opravneného, 6 x platby vo vyske 100 eur, ktoré boli evidované zhodne u povinného a opravneného,
platby vo vySke 10 eur a vo vysSke 150 eur, ktoré boli evidované len opravnenym a platby vo vyske 100
eur a vo vyske 80,39 eur, ktoré boli evidované len povinnym.

33. Nakofko istina podfa exekuéného titulu predstavovala sumu vo vySke 971,05 eur, vzhladom na
vykonanu uhradu vo vyske 980,39 eur, tak narok opravnené na istinu predstavoval ku driu podania
navrhu na vykonanie exekucie 0 eur. Zostatok vykonanej uhrady (t. j. suma vo vySke 9,34 eur) mal byt
zohladneny v prisluSenstve pohladavky.

34. Podla exeku&ného titulu bol opravnenému priznany narok na urok z omeskania vo vyske 5 % roéne
zo sumy 971,05 eur od 27.07.2018 do zaplatenia. S poukazom na vykonané Ciasto¢né uhrady tak si mal
opravneny uplatnit' v navrhu na vykonane exekucie narok na urok z omeskania vo vyske:

-5 % ro¢ne zo sumy 971,05 eur od 27.07.2018 do 19.01.2021

-5 % ro¢ne zo sumy 961,05 eur od 20.01.2021 do 18.02.2021

-5 % ro¢ne zo sumy 951,05 eur od 19.02.2021 do 17.03.2021

-5 % rocne zo sumy 941,05 eur od 18.03.2021 do 16.04.2021

-5 % ro¢ne zo sumy 931,05 eur od 17.04.2021 do 19.05.2021

-5 % ro¢ne zo sumy 921,05 eur od 20.05.2021 do 18.06.2021

-5 % ro¢ne zo sumy 821,05 eur od 19.06.2021 do 21.07.2021

-5 % ro¢ne zo sumy 721,05 eur od 22.07.2021 do 18.08.2021



-5 % ro¢ne zo sumy 621,05 eur od 19.08.2021 do 20.09.2021

-5 % ro¢ne zo sumy 521,05 eur od 21.09.2021 do 19.10.2021

-5 % ro¢ne zo sumy 421,05 eur od 20.10.2021 do 18.11.2021

-5 % ro¢ne zo sumy 321,05 eur od 19.11.2021 do 16.12.2021

-5 % ro¢ne zo sumy 221,05 eur od 17.12.2021 do 14.01.2022

-5 % ro¢ne zo sumy 140,66 eur od 15.01.2022 do 16.02.2022

Sud preto zastavil exekuciu aj v prevysujucej €asti uplatnenych urokov z omeskania, a sice uroku z
omeskania vo vy8ke 5 % ro€ne zo sumy 321,05 eur od 17.12.2021 do 16.02.2022 a vo vyske 5 % rocne
zo sumy 171,05 eur od 17.02.2022 do zaplatenia.

35. Opravneny si v navrhu na vykonanie exekucie uplatnil aj narok na naklady spojené s uplatnenim
pohladavky vo vyske 178,57 eur, o predstavovalo narok priznany exekuénym titulom na nahradu trov
konania vo vyske 29 eur a ndhradu trov pravneho zastupenia vo vySke 149,57 eur. KedZe zostavalo na
zapocitanie zostatok uhrady vo vySke 9,34 eur, narok opravneného na naklady spojené s uplatnenim
pohladavky tak mal predstavovat sumu vo vySke 169,23 eur.

36. Vzhladom na vy3Sie uvedené sud tak exekuciu v €asti istiny vo vySke 171,05 eur, v Casti urokov z
omeskania vo vy8ke 5 % ro€ne zo sumy 321,05 eur od 17.12.2021 do 16.02.2022 a vo vyske 5 % rocne
zo sumy 171,05 eur od 17.02.2022 do zaplatenia a v prevySujucej €asti naroku na naklady spojené s
uplatnenim pohfadavky vo vyske 9,34 eur podla § 61k ods. 1 pism. a) Exeku&ného poriadku zastavil.

37. Dévodom na (Ciastocné) zastavenie exekucie videl povinny aj v naroku na trovy exekucie, ktoré mali
byt v inej vySke vzhladom na sumu istiny.

38. Podla § 50 ods. 1 druha veta Exeku&ného poriadku exeku€né konanie sa za¢ina dfiom, v ktorom
bol navrh na vykonanie exekucie doru¢eny sudu.

39. Podfa § 199a ods. 1 Exeku¢ného poriadku trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

40. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

41. Podla § 199e Exeku€ného poriadku, ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat,
odmena za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene. Do zalatia exekucie
ma opravneny narok na nahradu trov pravneho zastupenia najviac vo vySke odmeny za dva ukony
pravnej sluzby; a ak ide o exekuciu na vymozZenie prava na pefazné plnenie, patri mu nahrada tychto
trov pravneho zastupenia najviac vo vySke vymahaného naroku podla stavu ku diu vydania poverenia
na vykonanie exekucie.

42. Podla § 13a ods. 2 pism. c) vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z.
z. 0 odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,vyhlaska“) odmena vo vy3ke jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za
kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby, ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie a pripravu
zastupenia, navrh na zacatie konania, vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie na pojednavani,
odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu.

43. Nakolko v danom pripade doSlo k uhrade celej istiny v ase pred podanim navrhu na vykonanie
exekucie (t. j. pred diiom 24.05.2022), kedy sa podla § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku zaina exekucné
konanie, opravneny tak mal pri vypocte trov pravneho zastupenia povazovat za tarifni hodnotu, z ktore;j
sa urluje zékladna sadzba tarifnej odmeny advokata podlfa § 10 ods. 1 vyhlasky, sucet uplatneného
prisluSenstva pohfadavky v celkovej vyske 325,09 eur, toho sucet urokov z omeskania vo vyske 155,86
a naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vySke 169,23 eur. Zakladna sadzba tarifnej odmeny
advokata za 1 poloviény ukon pravnej sluzby je 12,45 eur. Celkova vyska trov pravneho zastupenia za



2 poloviéné ukony pravnej sluzby tak predstavuje 57,79 eur (2 x 12,45 eur + 2 x rezijny pausal za rok
2022, 1. j. 2 x 11,63 eur + DPH).

44. Opravneny si v navrhu na vykonanie exekucie, uplatnil v Casti F) Trovy exekucie - opravneny:
Trovy celkom (vratane DPH) narok na trovy vo vyske 66,32 eur, pozostavajuce zo zaplateného sudneho
poplatku vo vySke 16,50 eur, a z trov pravneho zastupenia (vratane DPH) vo vyske 49,82 eur. Sud ma tak
za to, Ze tu nie je dovod na zastavenie exekucie v €asti trov pravneho zastupenia opravneného, nakolko
ten si v navrhu na vykonanie exekucie uplatnil v kone€nom désledku nizZSie trovy pravneho zastupenia
(t. j. 49,82 eur), nez na aké by mal narok pri zohladneni v8etkych uhrad, €im by nasledne vychadzal z
tarifnej hodnoty, ktoru by predstavovalo prisluSenstvo v celkovej vysSke 325,09 eur (t. j. 57,79 eur).

45. Nakolko navrh na vykonanie exekucie bol podany (Ciastoéne) dévodne, kedZe povinny si nesplinil
povinnost uloZenu exekuénym titulom v plnom rozsahu, tym opravnenému vznikli v savislosti s podanim
navrhu na vykonanie exekucie Ucelne vynaloZené naklady, preto ma povinny povinnost uhradit' aj tento
narok opravneného. Zaroven vzhladom na dévodnost zaatia exekucie patri aj suidnemu exekutorovi
narok na nahradu jeho trov (vzhfadom na zmenenu vySku vymahaného naroku), ktoré ma povinnost
uhradit povinny.

46. Vzhladom na uvedené sud konstatuje, Ze podany navrh na zastavenie exekucie zo strany povinného
nebol vo zvySnej Easti dovodny, €im nebola zo strany povinného naplnena podmienka na zastavenie
exekucie podla § 61k ods. 1 Exeku&ného poriadku, sud preto navrh povinného na zastavenie exekucie
podla § 611 ods. 3 Exeku€ného poriadku vo zvy3nej €asti zamietol.

47. Podlfa § 199a ods. 2 Exeku&ného poriadku trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

48. Podla § 199b Exekuéného poriadku opravneny a povinny v exeku¢nom konani platia trovy, ktoré im
v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

49. Podla § 199d ods. 2 Exekuéného poriadku povinny ma voci opravnenému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, ak mu sud na jeho navrh priznal ich nahradu v
suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory mozno opravnenému pricitat.

50. Podla § 255 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,Civilny sporovy
poriadok®) sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

51. Vo vSeobecnosti plati, Ze nahradu nakladov konania ovlada zasada uspechu vo veci, ktora je
doplnena zasadou zavinenia. Zmyslom vyuZitia zasady zavinenia je sank&na nahrada nakladov konania,
uloZena rozhodnutim sudu tomu, kto ich vznik zavinil. Pri ndvrhu na zastavenie exekucie je potom pre
vyrieSenie otazky nahrady nakladov konania kfucové zistenie, i a pokial ano, ktory z ucastnikov z
procesného hladiska mal uspech.

52. Povinny si v suvislosti s podanym navrhom na zastavenie exekucie uplatnil narok na nahradu
trov exeku€ného konania. Tarifnym zakladom pre vypoc€et hodnoty jedného Ukonu pravnej sluzby v
exekuénom konani je istina. Nakolko navrhom na vykonanie exekucie sa opravneny domahal od
povinného vymozZenia istiny a trov zakladného konania, ktoré boli (Ciastoéne) uhradené zo strany
povinného pred podanim navrhu na vykonanie exekucie, a tieZ vymoZenia uroku z omeSkania za
obdobie, kedy uz povinny nebol v omeskani s uhradou pefiazného zavazku, sud exekuciu v &asti
uvedeného naroku zastavil z dévodu, ktory mozno priCitat opravnenému. Z uvedeného dbvodu
povinnému prinalezi nahrada trov exekuéného konania v suvislosti s jeho navrhom na zastavenie
exekucie.

53. Sud konstatuje, Ze povinny bol v konani o navrhu na zastavenie exekucie v €asti uspesny, kedze
sud zastavil exekuciu v €asti istiny vo vySke 171,05 eur, v Casti Uurokov z omeskania vo vyske 5 %
ro¢ne zo sumy 321,05 eur od 17.12.2021 do 16.02.2022 a vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 171,05 eur od
17.02.2022 do zaplatenia a v prevysujucej €asti naroku na naklady spojené s uplatnenim pohladavky
vo vySke 9,34 eur. Preto mu vznikol iastony narok na nahradu ucelne vynaloZenych trov, ktoré mu
vznikli v suvislosti s podanim navrhu na zastavenie exekucie, a to podla pomerného uspechu vo veci.



Hodnota vymahaného naroku v Case zaCatia exeku€ného konania predstavovala sumu vo vyske 508,97
eur, pozostavajucu z istiny vo vyske 171,05, sumy urokov z omeskania vo vyske 159,35 eur (posledny
urok z omeskania vycisleny ku driu podania navrhu na vykonanie exekucie, t. j. 24.05.2022), z ndkladov
spojenych s uplatnenim pohladavky vo vySke 178,57 eur. Exekucia bola zastavena v €asti vymoZenia
sumy spolu vo vySke 185,38 eur (istina vo vySke 171,05 eur + uUroky z omeSkania vo vyske 4,99
eur + naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vyske 9,34 eur). Uspech povinného v exekuénom
spore predstavuje 36,42 % (185,38 eur : 508,97 eur). Oproti uvedenému uspechu povinného vystupuje
pomerny uspech opravneného v exekuénom konani vo vySke 63,58 % (323,59 eur : 508,97 eur), kedZe
navrh na vykonanie exekucie bol podany dévodne ¢o do vymoZenia zvySnych urokov z omeskania a
nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky. Cisty pomerny tspech povinného potom predstavuje -
27,16 % (36,42 % - 63,58 %).

54. Povinny tak bol v konani o ndvrhu na zastavenie exekucie menej uspednou stranou. Z uvedeného
dovodu sud o trovach povinného uplatnenych v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie rozhodol
tak, Ze narok na nahradu tychto trov povinnému voc&i opravnenému nepriznal.

55. KedZe opravneny si neuplatnil narok na nahradu trov exekuéného konania v suvislosti s podanim

vyjadrenia k navrhu povinného na zastavenie exekucie, sud o trovach opravneného v suvislosti s
navrhom povinného na zastavenie exekucie nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



