Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 18CoCsp/47/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6120340393

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 12. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Daniela Babinova

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2022:6120340393.1
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zlozenom z predsednic¢ky senatu JUDr. Daniely Babinovej a
¢lenov senatu JUDr. Viery Kandrikovej a JUDr. Michala Borofa v pravnej veci zalobcu: BENCONT
INVESTMENTS, s.ro., Vajnorska 100/A, Bratislava - Nové Mesto, ICO: 36432105, zastUpeného:
JUDr. Oskar Chnapko, advokat AK, Komenského 3, Banska Bystrica proti zalovanému: E. A., nar.
XX XX XXXX, E. Y. XX, okr. Y., o zaplatenie 473,21 € s prisl., o spatvzati zaloby jednohlasne takto

rozhodol:

Pripusta spatvzatie zaloby, zruSuje rozsudok a konanie zastavuje.

Nepriznava stranam sporu narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. V predmetnom konani rozhodol sud prvej inStancie rozsudkom ¢&. k. 10Csp/23/2021-82 dna
26.04.2022. V odvolacej lehote Zalobca zobral Zalobu spat’ a Ziadal konanie zastavit'.

2. Podra § 370 ods. 1 CSP, ak je zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Ak spatvzatie
Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie zastavi.

3. V danom pripade boli splnené podmienky pre takyto postup, kedZe Zalobca v odvolacej lehote, teda
skér, ako nadobudol rozsudok pravoplatnost podal podanie, v ktorom oznamuje, Ze berie spat Zalobu
v celom rozsahu a Ziada, aby konanie bolo zastavené.

4. Zalovany nemal vyhrady k takémuto postupu.

5. Z vysSie uvedenych ustanoveni CSP teda vyplynulo, Ze je potrebné zruSit rozsudok sudu prvej
inStancie a zastavit konanie, predtym odvolaci sud pripustil spatvzatie Zaloby.

6. O trovach celého konania bolo rozhodnuté v sulade s § 256 ods. 1, 2 CSP vzhladom k tomu, Ze
nevznikli Ziadne trovy konania v ramci tohto ukonu zo strany Zalobcu, odvolaci sud rozhodol tak, Ze
Ziadnemu zo stran sporu narok na nahradu trov konania nepriznal.

7. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt' s vynimkou pripadov podfa § 429 ods. 2 v dovolacom konani zastipeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



