Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 3T/80/2022

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6222010207

Déatum vydania rozhodnutia: 19.12. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavomir Cimerman

ECLI: ECLI:SK:0OSVK:2022:6222010207.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Velky Krti§ samosudcom JUDr. Slavomirom Cimermanom na hlavhom pojednavani
konanom dia 19. decembra 2022 takto

rozhodol:

rozhodol:

Obzalovany B. U. W. nar. XX. XX. XXXX v Y., U. D.a, trvale bytom P. U. XXX, t. &. UVTOS Banska
Bystrica - Kralova, G. U.,

je vinny, Ze

- diia 13. 11. 2021 o 16. 53 h v predajni Billa s. r. 0., Bratislava v prevadzke Velky

Krti§ na ul. LuCenskej €. 43, odcudzil z predajnych priestorov 1 ks Zbojnicky ¢aj o objeme 0,7 litra v
hodnote 19,99 Eur, ktory si vlozil pod bundu, presiel s tymto tovarom pokladni¢nou zénou bez zaplatenia,
nasledne odisiel z predajne pre¢ a takymto konanim spdsobil spolo¢nosti Billa s. r. 0., Bajkalska 19/
A, Bratislava, prevadzka Velky Krti§ ul. Ludenska &. 43, Velky Krti§, ICO: 31 347 037 $kodu vo vyske
19,99 Eur,

-dfia 15. 11. 2021 v presne nezistenom &ase z neuzamknutej garaze vo F. B.1, E.. U. C.. XXXX odcudzil
z priestoru garaze 4 kusy hlinikovych panelov - plechov o rozmere 60x200 cm, ktoré odniesol spolo¢ne
s T. P., do zbernych surovin v meste Velky Krti$ na ul. A. H.. Skultétyho 337 a takymto konanim boja T.
P., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom F. B., U. XXX/X sp&sobena Skoda vo vySke 13,- Eur.

pricom takého konania sa dopustil napriek tomu, Zze dia 11. 11. 2021 bol uznany za vinného zo spachania
priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov, ktorého sa dopustil tym, ze dfia 11. 01. 2021 o 13,03 v predajni Kaufland v. o. s., Bratislava
prevadzka Velky Krti§, Nam. A. H. Skultétyho 2779, Velky Krti§ sa dopustil kradeze, za &o mu bolo
blokom na pokutu nezaplatend na mieste €. 2200031471 vydanym prislusnikom OO PZ Velky Krti§
ulozena pokuta vo vyske 50,- Eur, pravoplatnym diia 11. 11. 2021 a vykonatelnym 29. 11. 2021,

teda

- prisvoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty,

¢im spachal

- dvojnasobny precin: kradez podla § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zak.



za to sa odsudzuje

Podla § 212 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. 1) Tr. zak., § 37 pism. h), m) Tr. zak., § 38 ods. 2,
4,8 Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. zak. na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov
nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sa pre vykon trestu odiatia slobody zaraduje do ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 1 Tr. zak. sa zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Velky Krtis, &.
k. 0T/52/2021 - 140 zo diia 26. 11. 2021, pravoplatnym 26. 11. 2021, ktorym pri uznani viny za precin
kradeZe podfa § 212 ods. 1 pism. a), b), g) Tr. zak. mu bol uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere
4 mesiace nepodmienecne, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom straZenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice ak vzhladom
na zmenu ku ktorej doSlo zrudenim stratili podklad.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zak. sa mu uklada ochranné protialkoholické a protitoxikomanické lie€enie
ambulantnou formou.

Podla § 287 ods. 1, 2 Tr. por. sa mu vuklada’ povinnost nahradit poSkodenej spolo¢nosti BILLA s. r. 0. so
sidlom Bajkalska 19/A, Bratislava, ICO: 3 347 037 Skodu vo vySke 19,99 Eur.

KedZe sa podfa § 172 ods. 2 Tr. por. po vyhlaseni rozsudku prokurator, obhajca a obZalovany za
seba aj za blizke osoby vzdali prava odvolania, bol vyhotoveny zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory
neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, a to do 15 dni od oznamenia rozsudku na Krajsky sud v
Banskej Bystrici prostrednictvom tunajSieho sudu. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok doruéit, v pripade nepritomnosti takej osoby oznamenim je az doruc€enie
rozsudku.

Odvolanie mézu podat

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307 ods. 1 pism. b)), a to len vo svoj
prospech (§ 308 ods. 2);

odvolanie proti vyroku o vine § 257 ods. 5 nie je pripustné,

- pribuzny obzalovaného v priamom rade (surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel, druh - pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného) a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2),

- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného, obhajca, pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne
ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech
obzalovaného i proti jeho voli (§ 308 ods. 2),

- organ socialno-pravnej ochrany deti a socialnej kurately pre nespravnost' vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného a to len v jeho prospech i proti jeho voli (§ 345 ods.1),

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307
ods. 1 pism. c)), a to v neprospech obzalovaného (§ 308 ods. 1),

- zUCastnena osoba pri nespravnom vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d), resp. § 45 ods. 1).



