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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roziava, sudcom Mgr. Slavomirom Podhorskym, v pravhom spore zalobcu: Socialna
poistoviia, so sidlom ul. 29. augusta 8 a 10, 813 63 Bratislava, ICO: 30 807 484, vo veci pobo&ky
Rozfava, so sidlom Safarikova 22, 048 01 Rozfava, proti zalovanym: 1) C. C., nar. XX. XX.XXXX, trvale
bytom T. XXX/XX, XXX XX C., t. &. UVTOS, Budovatelska 1, 040 15 Kosice, 2) Y. N., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom F. XX, XXX XX C. - R., C. C., prechodne bytom Y. XX, XXX XX W. F., t. & UVTOS DIhé
Laky 1, 919 35 Hrnciarovce nad Parnou, o zaplatenie 1.356,- eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovani1)a2) sG povinni zaplatit spoloéne a nerozdielne Zalobcovi sumu vo vy$ke 1356,- eur
a to formou splatok vo vyske 113,- eur mesacne splatnych k 20. diiu v mesiaci, po¢nuc prvou splatkou
splatnou 20.dfia v mesiaci nasledujuceho po mesiaci, v ktorom rozhodnutie vo veci samej nadobudne
pravoplatnost, pod nasledkom straty vyhody splatok.

IIl. Ziadnazo strdn nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou na tunajSom sude dfiia 05.01.2021 domahal, aby sud zaviazal
Zalovanych spolocne a nerozdielne na zaplatenie sumy vo vySke 1356,- eur.

2. Zalobca zalobu odévodnil na tom skutkovom zaklade, Ze dfia 21.09.2017 v C. na ulici T. v bytovom
dome &. XX, na O. T. U. F. C.. XX, ktory bol v uzZivani C. C., v &ase od 11.00 h do 15.00 h, pod
vplyvom alkoholu, pri spoloénej konzumacii alkoholickych napojov a po predchadzajucej hadke s Y. L.,
tuto opakovane fyzicky napadali takym spésobom, Zze C. C. ju najmenej 2-krat udrel do oblasti tvare
a najmenej v jednom pripade ju kopol do hlavy a Y. N. ju najmenej 4-krat udrel do oblasti tvare, a to
striedavo aj pastou, pricom Y. L. vzhladom k tomu, Ze bola evidentne pod vplyvom alkoholu, v tazkom
stupni opilosti, opakovane zasahovana udermi do oblasti hlavy, prakticky sa nebranila a nasledkom
tychto uderov utrpela smrtelné zranenie - roztrhnutie premostujucich ciev medzi mozgom a mozgovymi
plenédrni s krvacanim pod tvrdu plenu mozgu a tazky pourazovy opuch mozgu, ktorym zraneniam
podlahla v ten isty defi 0 15.30 h. Tymto protiprdvnym konanim Zalovani spachali zlo€in zabitia podla
§ 148 ods. 1 Trestného zakona a rozsudkom Okresného sudu Rozfava sp. zn. 3T/6/2018 - 398 zo diia
18. aprila 2018 v spojitosti s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 8T0/52/2018 - 486 zo dna
17. jula 2018 boli uznani vinnymi. Rozsudok sp. zn. 3T/6/2018 - 398 a uznesenie sp. zn. 8T0/52/2018
- 486 nadobudli pravoplatnost diia 17.07.2018.

3. Zalobca dalej uviedol, Ze v dosledku umrtia Y. L. boli sirotam: T. L., nar. XX.XX.XXXX a Y. L., nar.
XX XX XXXX priznané sirotské déchodky. Sirotsky déchodok pre sirotu T. L. bol vyplateny za obdobie
od 01.01.2021 do 31.12.2021 vo vySke 678,- eur. Sirotsky déchodok pre sirotu Y. L. bol vyplateny za
obdobie od 01.01.2021 do 31.12.2021 vo vyske 678,- eur. Zalobca konstatoval, Ze sirotsky déchodok



vyplatila Socialna poistoviia, ako organ prislusny pre vyplatu déchodkovych davok. Mal za to, ze z
ddvodu vzniku prava Zalobcu vogi tretim osobam na nahradu Skody, ktora vznikla vyplatou déchodkovych
davok v désledku ich zavineného protipravneho konania v zmysle § 238 zakona ¢. 461/2003 Z.
z. o socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov vydal Zalobca Zalovanym vyzvu €. 16/2021 na
uznanie a dobrovolné spinenie povinnosti nahradit Skodu, ktora vznikla vyplatou déchodkovych davok
vo vyske 1 356,- eur v lehote do 15 dni od dorucenia vyzvy. Zaroven bol v texte vyzvy Zalovany 1)
upozorneny na skuto¢nost, Ze za spbsobenu Skodu zodpoveda spoloéne a nerozdielne so Zalovanym
2). Vyzva bola Zalovanému 1) doru€ena do vlastnych rik a Zalovanym prevzata dfia 11.02.2022. Vyzva
bola Zalovanému 2) doru€ena do vlastnych ruk a Zzalovanym prevzata dria 11.02.2022.

4. Sud dnia 06.05.2022 vydal platobny rozkaz v sulade s ustanovenim v sulade s ustanovenim § 265
ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej ako ,CSP*). Zalovanému v prvom rade
bol platobny rozkaz doru€eny dria 12.05.2022 a Zzalovanému v druhom rade dia 13.05.2022.

5. Proti platobnému rozkazu dorudil dfia 18.05.2022 odpor Zalovany v prvom rade. Podany odpor
odbvodnil neschopnostou splatenia pozadovanej sumy 1356,- eur. Poukézal vSak na to, Ze dlzna suma
mu moze byt strhavana ako pohladavka, nakolko je toho ¢asu v UVTOS KosSice - Saca pracovne
zaradeny a je ochotny pristupit na takuto formu splacania jeho dlhu voci Zalobcovi.

6. S poukazom na ustanovenie § 267 ods. 4 veta prva CSP doslo ex lege k zruSeniu platobného rozkazu
v celom rozsahu.

7. K odporu zalovaného 1) proti platobnému rozkazu sa vyjadril Zalobca podanim doru¢enym sudu dna
20.07.2022, v ktorom uviedol, Ze suhlasi s moznostou uhrady dlznej sumy v 12 mesaénych splatkach
zo strany Zalovanych, t. j. po 113,- eur mesacne pod stratou vyhody splatok v pripade neuhradenia ¢o
i len jedinej splatky v lehote splatnosti.

8. Zalovani 1) a 2) sa uz k vyjadreniu Zalobcu nevyjadrili.

9. Sud v predmetnej veci rozhodol bez nariadenia pojednavania, na zaklade listinnych dbékazov
predloZzenych Zalobcom, v sulade s ust. § 177 ods. 2 pism. a) CSP, podla ktorého pojednavanie nie
je potrebné nariadovat, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia
stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevySuje 2 000,- eur.

10. Podra ustanovenia § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud
jej oznami miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

11. Sud v zmysle citovaného ustanovenia oznamil miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku na
uradnej tabuli sudu a na webovej stranke tunajSieho sudu viac ako pat dni pred jeho vyhlasenim.

12. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi zaloZzenymi v spise a zistil
nasledovny skutkovy stav:

13. Z rozsudku Okresného sudu RozZhava sp. zn. 3T/6/2018-398 zo dnia 18.04.2018 v spojitosti s
uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 8To/52/2018-486 zo diia 17.07.2018 vyplyva, Ze Zalovani
dna 21.09.2017 v C. na G. T. v bytovom dome &. XX, na O. T. U. F. C.. XX, ktory bol v uzivani C. C., v
Case od 11.00 h do 15.00 h, pod vplyvom alkoholu, pri spoloénej konzumacii alkoholickych napojov a po
predchadzajicej hadke s Y. L., tito opakovane fyzicky napadali takym spésobom, Ze C. C. ju najmenej
2-krat udrel do oblasti tvare a najmenej v jednom pripade ju kopol do hlavy a Y. N. ju najmenej 4-krat
udrel do oblasti tvare, a to striedavo aj pastou, pricom Y. L. vzhfadom k tomu, Ze bola evidentne pod
vplyvom alkoholu, v tazkom stupni opilosti, opakovane zasahovana udermi do oblasti hlavy, prakticky sa
nebranila a nasledkom tychto uderov utrpela smrtefné zranenie - roztrhnutie premostujucich ciev medzi
mozgom a mozgovymi plenarni s krvacanim pod tvrdd plenu mozgu a tazky pourazovy opuch mozgu,
ktorym zraneniam podfahla v ten isty defi o 15.30 hod. Zalovani boli za uvedeny skutok pravoplatne
odsudeni zo spachania zlo€inu zabitia podla § 148 ods. 1 Trestného zakona.



14. Z potvrdenia Ustredia Socialnej poistovne o vyske vyplatenych davok déchodkového poistenia zo
dna 26.01.2022 a 28.01.2022 vyplyva, Ze Y. L., nar. XX.XX.XXXX a T. L., nar. XX.XX.XXXX Zalobca
vyplatil sumu 2 x 678,- eur, t.,j. spolu 1356,- eur od 01.01.2021 do 31.12.2021 z titulu poskytnutia
sirotského déchodku uvedenym osobam.

15. Na zaklade Vyzvy €. 12/2022 zo dna 07.02.2022 na uznanie a dobrovolné splnenie povinnosti
nahradit’ davky poskytnuté z déchodkového poistenia bolo preukazané, ze Zalobca umoznil Zalovanym
dobrovolne vyrovnat ich dlh v celkovej sume 1356,- eur, a to do 15 dni od doru€enia vyzvy. Tuto vyzvu
Zalovany 1) prevzal diia 11.02.2022 a Zalovany 2) prevzal dfia 11.02.2022. Pohladavku Zalobcu mohli
Zalovani dobrovolne uhradit do 26.02.2022. Od 27.02.2022 su s uvedenym plnenim v omeskani.

16. Podla § 238 ods. 1 zakona ¢&. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni, socialna poistoviia ma pravo
voéi tretim osobam na nahradu Skody, ktora jej vznikla vyplatou davok v désledku ich zavineného
protipravneho konania; vySku Skody preukazuje Socialna poistovia potvrdenim prislusnej organizaéne;j
zloZzky Socialnej poistovne o vyske vyplatenych davok.

17. Podla § 238 ods. 6 zakona ¢&. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni, pravo na nahradu Skody podla
odseku 1 uplatiiuje Socialna poistoviia v sidnom konani podla osobitného predpisu.

18. Podla § 420 ods. 1 zakona &. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej len ,Obc&iansky zdkonnik®),
kazdy zodpoveda za Skodu, ktort spdsobil porusenim pravnej povinnosti.

19. Podla § 438 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, ak Skodu spbsobi viac Skodcov, zodpovedaju za fiu
spolo¢ne a nerozdielne.

20. Podla ust. § 151 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej ako ,CSP*), skutkové
tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné.

21.Na z&klade vykonaného dokazovania a citovanych ustanoveni sud mal za preukazanu existenciu
zakonnych predpokladov zodpovednosti za Skodu, a to protipravne konanie zalovanych spbsobené
skutkami, ktoré su podrobne popisané v rozsudku Okresného sudu Roznava sp. zn. 3T/6/2018-398
zo dna 18.04.2018 v spojitosti s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 8To/52/2018-486
zo dna 17.07.2018, ktorymi boli Zalovani pravoplatne odsudeni zo spachania zlo€inu zabitia podla
§ 148 ods. 1 Trestného zakona, vznik 8kody vo vySke Zalovanej sumy z titulu vyplatenych davok z
dochodkového poistenia - sirotského déchodku, ako aj pri¢innu suvislost medzi protipravnym konanim
Zalovanych a vzniknutou Skodou na strane Zalobcu. Spdsobenu Skodu v sume 1356,- eur si Zalobca
ako poskodeny subjekt vymaha v tomto spore v sulade s ustanovenim § 238 ods.6 zakona €. 461/2003
Z. z. o socialnom poisteni. Zalobca uniesol svoje dékazné bremeno, nakolko svoj narok dostatoéne
preukazal listinnymi dékazmi ako aj tvrdeniami uvedenymi v Zalobe. Zalovani tvrdenia Zalobcu Ziadnym
relevantnym spésobom nerozporovali, preto siud s poukazom na ustanovenia § 151 ods. 1 CSP
povazoval tvrdenia Zalobcu uvedené v Zalobe za nesporné. Zalovany v prvom rade v podanom odpore
len z dévodu nedostatku finan&nych prostriedkov Ziadal o povolenie platenie Zalovaného naroku formou
mesacnych splatok.

22. Pokial je Skoda spdsobena viacerymi Skodcami, ide o protipravne konanie viacerych osob,
ktoré viedlo k jej vzniku, pricom nemusi ist o aktivne spolo€né konanie, postaci, ak bola Skoda
spbsobena viacerymi osobami, hoci tieto konali nezavisle od seba. Rovnako nie je rozhodujuce, €iide o
konanie fyzickej alebo pravnickej osoby. Ob¢ianske pravo vychadza z principu solidarnej zodpovednosti
viacerych Skodcov. Vzajomny vztah medzi zodpovednymi subjektmi je dany tym, Ze zasadne
ide o spoloéni a nerozdielnu zodpovednost, resp. o solidarnu zodpovednost viacerych oséb,
ktoré sa zucastnili na vzniku tej istej Skody. Pokial sa neda jednoznacne urCit' podiel jednotlivych
Skodcov na vzniku Skody, tak ako je to aj v tomto pripade, Skodcovia za Skodu zodpovedaju spoloéne
a nerozdielne. Zakon v prvom rade preferuje ochranu poSkodeného, ktory sa méze domahat nahrady
Skody od ktoréhokolvek Skodcu.

23. Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti a dokazy mal sud po vykonanom dokazovani za
preukdzané, Ze Zaloba Zalobcu je dévodna v celom rozsahu a preto sud rozhodol, Ze Zalovani su
povinni spolo¢ne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi sumu vo vySke 1356,- eur.



24. Podla § 232 ods. 4 CSP ak sud ulozil povinnost plnit opakujiuce sa a v buducnosti splatné davky
a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sid nerozhodne
inak; sud méze rozhodnut, Ze omeSkanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost
celého plnenia.

25. Sud konstatuje, Zze v zmysle § 232 ods. 2 a 3 CSP, lehota na plnenie (tzv. parina lehota) je
v zasade trojdiova, a plynie odo dha pravoplatnosti rozsudku. Zakon vSak umoZzhuje sudu, aby v
oddvodnenych pripadoch ur€il aj dlhSiu pariénu lehotu, t. j. viac ako tri dni. Hfadiskami, ktoré musi sud
vziat do uvahy pri uréovani dlh3ej pari¢nej lehoty su predovSetkym vySka priznaného plnenia Zalobcovi,
platobna schopnost’ Zalovaného, prejavena snaha o plnenie zavazku, moznost Zalobcu domahat' sa
plnenia jednotlivych splatok v pripade ich nedodrzania a skuto€nost, €i by pripadné zdrzanie v plneni
sudom ustanovenej povinnosti nedodrzanim jednotlivych splatok nebolo v rieSenom pripade vzhladom
na osobné pomery Zalobcu prilis tazivé (R 117/1967).

26. Sud vzhfadom na Ziadost Zalovaného v prvom rade o povolenie splacat’ svoj zavazok v splatkach a
suhlas zalobcu s takouto formou splacania, zohfadnil socialne pomery Zalovanych (toho ¢asu su obaja
vo vykone trestu odratia slobody) s prihliadnutim na vySku istiny s prislusenstvom (1356,- Eur), ku
ktorej zaplateniu zaviazal sud Zalovanych, mal za to, Ze je dévodné povolit Zalovanym splacanie dlhu v
splatkach po 113,- eur mesacne. Uvedena vyska splatky na jednej strane odraza schopnosti a moznosti
Zalovanych splacat svoj zavazok a na druhej strane bude dlh zo strany Zalovanych uhradeny Zalobcovi v
primeranom ¢ase od pravoplatnosti rozhodnutia, pri€om na ochranu Zalobcu sluzi strata vyhody splatok
v pripade omeSkania sa Zalovaného s plnenim &o i len jednej splatky.

27. Podla ust. § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podlfa pomeru jej uspechu
VO VECi.

28. Podfa ust. § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

29. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 255 ods. 1 CSP a contrario tak, Ze Ziadna zo
stran nema narok na ich nahradu. Zalovani v konani neboli Uspe$ni, preto nemaju narok na nahradu trov
konania, pricom Uspedny Zalobca nahradit’ trovy neZiadal, tieto si v konani neuplatnil, preto mu neboli
priznané. Sud zaroven konStatuje, Ze z obsahu spisu vyplyva, Ze uspeSnému zalobcovi Ziadne trovy
konania ani nevznikli, nakofko Zalobca je v zmysle § 4 ods. 2 zdkona SNR &. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorsich predpisov oslobodeny od platenia
sudnych poplatkov.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Rozfava v dvoch pisomnych vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,



f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu (t.j. zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch
a exekuénej €innosti).



