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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Senica sudkynou JUDr. Vierou Slavikovou v pravnej veci starostlivosti o maloleté dieta:
F. X., nar. XX.X.XXXX, bytom ako matka, zastupena sudom ustanovenym opatrovnikom P. X., nar.
XXX XXXX, bytom D. A. Q. XXX, dieta rodi€ov: D. X., nar. XX.X.XXXX, bytom D. A. Q. XXX, Statna
obcCianka SR a neb. C. X., zomrety dfia XX.X.XXXX, o schvalenie pravneho Ukonu opatrovnika za
maloleté dieta, takto

rozhodol:

Sud schvaluje pravny ukon sudom ustanovenej opatrovnicky P. X., nar. XX. X.XXXX, ktory urobila
za maloletd F. X., nar. XX.X.XXXX, a to podpis dedi¢skej dohody pod spisovou znackou XXD/XXX/
XXXX T. XXX/IXXXX - T., spisanej dfia 25.11.2014 v dediCskej veci po poruditelke 1. X., H.. C., nar.
XX XX XXXX, zomrelej diia X.X.XXXX, na notarskom urade U.. B. T., notarky Q. X..

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Predmetom konania vedeného pred Okresnym sudom Senica pod sp. zn. 5P/70/2014 je schvalenie
pravneho Ukonu sudom ustanoveného opatrovnika P. X., nar. XX.X.XXXX, bytom D. A. Q. XXX, a to
podpis dedi¢skej dohody za maloletu F. X., pofiatej do zapisnice spisanej na Notarskom urade U.. B. T.
so sidlom Q. X., S. XXX/XX, sp. zn. XXD/XXX/XXXX, T. XXX/XXXX - T. zo dfia 25.11.2014 po nebohej
I.X.,,H..C..

Podra ust. § 27 ods 1 Obc&ianskeho zakonnika kto je zakonnym zastupcom maloletého dietata, upravuje
Zakon o rodine.

Podla ust. § 28 Ob¢. zdkonnika, ak zakonni z&stupcovia su povinni aj spravovat’ majetok tych, ktorych
zastupuju, a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

Podla ust. § 31 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine rodi¢ia zastupuju maloleté dieta pri pravnych
ukonoch, na ktoré nie je spOsobilé.

Podla ust. § 31 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine ziadny z rodi€ov nemdze zastupovat svoje
maloleté dieta, ak ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’' k rozporu zaujmov medzi rodiémi a
maloletym dietatom alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi€om navzajom; v takom
pripade sud ustanovi maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri ur¢itom pravnom
ukone zastupovat (dalej len ,kolizny opatrovnik®).



Podla ust. § 146 ods. | pism. a) O.s.p. ziaden z U¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla
jeho vysledku, ak sa konanie mohlo za¢at’ i bez navrhu.

Podla ust. § 157 ods. 3 O.s.p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych
ucastnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba
predmet konania a ustanovenia zakona, podfa ktorych rozhodol.

Rozsudok bol vyhlaseny za ucasti suidom ustanoveného opatrovnika maloletej, jej zakonnej zastupkyne
a kolizneho opatrovnika a tito sa vzdali prava podat odvolanie, preto sud v odévodneni rozsudku uviedol
len predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie, pretoZe osoby, ktoré odvolanie mohli podat sa tohto
prava vzdali po vyhlaseni a odévodneni tohto rozsudku.



