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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, samosudcom JUDr. Martinom Zovincom, o navrhu OP Trnava na schvélenie
dohody o vine a treste, podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku na verejnom zasadnuti konanom dria
24. 2. 2015, takto

rozhodol:

Obvineny:
R. P., nar. XX X XXXXY. R., trvale bytom R. X. J. C.. XXX, t. &. na slobode,

je vinny, Ze

napriek tomu, ze si dia 20.8.2013 oproti svojmu podpisu prevzal v R. nad J. vyzvu Okresného sudu
Pezinok k nastupeniu na vykon trestu odnatia slobody v trvani 12 mesiacov nepodmienecne, ktory
mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Pezinok, sp. zn. 3T/35/2013 zo dfia 13.2.2013,
pravoplatnym dna 6.4.2013, kde vo vyzve mu bol uréeny termin nastupu do vykonu trestu najneskér
v lehote 8 dni od prevzatia vyzvy, priCom tuto vyzvu v mieste svojho trvalého bydliska a na ostatnych
miestach SR nereSpektoval a do vykonu trestu bez vazneho dévodu nenastupil az do dna 21.9.2013,
kedy bol na zaklade prikazu Okresného sudu Pezinok zo dha 12.9.2013 do vykonu trestu dodany
policajnym organom, ¢im podstatne stazil vykon rozhodnutia sudu,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovej sudom,

¢im spachal

prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim §§ 36 pism. 1), 37 pism. m), 38 ods. 2 Trestného zakona
na trest odfatia slobody v trvani 3 (tri) mesiace.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obvineného na vykon trestu odratia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupriom strazenia.



odovodnenie:

Na tunajsi sud bol podany navrh Okresnej prokuratdry Trnava €. 1 Pv 131/14-15 zo dna 5.8.2014 podla
ust. § 233 ods. 1 Trestného poriadku, ktorym prokurator okresnej prokuratiry navrhol schvalit dohodu o
vine a treste, ktora bola spisana na Okresnej prokurature Trnava dna 5.8.2014 pod ¢. 1 Pv 131/14-14.

Sudca preskumal navrh dohody o vine a treste podla jej obsahu, ako aj prilozeny trestny spis a vo
veci urCil termin verejného zasadnutia. Na verejnom zasadnuti obvineny odpovedal ,ano“ na vSetky
otazky uvedené v § 333 ods. 3 pism. a) azj). Po preskiumani obsahu navrhu dohody o vine a treste a
prilozeného spisového materiélu, ako aj na zaklade priebehu verejného zasadnutia sud prisiel k zaveru,
Ze mozno vySSie uvedenu dohodu o vine a treste schvalit. Preto ju sud podla § 334 ods. 4 Trestného
poriadku schvalil a potvrdil tymto rozsudkom.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Tr. por.). Dovolanie, ako mimoriadny
opravny prostriedok, je pripustné iba za podmienky uvedenejv § 371 ods. 1 pism. ¢/ Trestného poriadku.



