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Uznesenie

Okrgsny sud Noveé Zamky v pravnej veci navrhovatefa: Bytkomfort, s.r.o., so sidlom Nové Zamky, SNPE.
9, ICO: 36555193, proti odporcovi: HOGOS s.r.o., Sala Budovatelska 46, ICO: 36555703, o zaplatenie
1.577,42 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.

Sud vracia navrhovatefovi sudny poplatok vo vyske 87,80.- Eur cestou Slovenskej posty, a.s.,
Partizanska cesta 9, Banska Bystrica, ICO: 36631124 do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia.

Sud zru S uj e uznesenie Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 17C/68/2015-40 zo dnha 5.2.2015.
odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom zo dna 28.4.2014 domahal o zaplatenie 1.577,42 eur s prislusenstvom
titulom nedoplatku na uhradach do fondu prevadzky, udrzby a oprav.

Okresny sud Nové zamky rozhodol dna 22.8.2014 platobnym rozkazom so sp. zn. 11Ro/175/2014-30,
ktorym odporcu zaviazal na zaplatenie 1.577,42 eur a trov konania vo vyske 94,50 eur. Proti vySsie
uvedenému platobnému rozkazu podal dria 29.10.1014 odporca odpor.

Podanim doru€enym tunajSiemu sudu dnia 20.2.2015 navrhovatel vzal svoj navrh v celom rozsahu spat
z dévodu kompletnej uhrady dihu odporcom, v désledku ¢oho sud konanie zastavil podfa § 96 odsek
1 0O.s.p..

Navrhovatel zaplatil sudny poplatok za navrh vo vyske 94,50 Eur . O vrateni sudneho poplatku krateného
0 6,70 eur, sud rozhodol podla § 11 ods. 3,4 zak. &. 71/92 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich
predpisov, pretoZe navrh sa vzal spat pred prvym pojednavanim.

Zaroven podfa § 11 odsek 9 z. &. 71/92 Zb. o sudnych poplatkoch, sud zru$il uznesenie o poplatkovej
povinnosti odporcu, ktory poplatok odporca doposial neuhradil, pretoze navrh na zacatie konania sa
vzal spat pred prvym pojednavanim.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 odsek 1 pismeno ¢) O.s.p., pretoZe konanie bolo zastavené.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud v Nitre.

Podfla § 205 ods. 1, 2 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku
alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze a) v konani
doslo k vadam uvedenym v §221 ods. 1 O.s.p., b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal
navrhnuté dbékazy, potrebné na zistenie rozhodujicich skuto¢nosti, d) sud prvého stupfia dospel na
z&klade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoZze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§205a
O.s.p.), f) rozhodnutie sudu prvého stupfa vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



